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MICHELE KASNOCHA, interpds recurso em relagdo a prova para Selegdo de
Juizes Leigos, conforme edital 001/2019.

Neste, alega a candidata haver erro em respostas consideradas como corretas.

Quanto a questao n° 2, nao merecem razao o recurso apresentado.

Esta correta a alternativa “C” por apresentar a generalidade dos Juizados
Especiais. As agdes possessorias, tendo em vista a complexidade do rito, € a
existéncia, por muitas vezes, de prova pericial, ndo admitida no juizado por
entendimento jurisprudencial consolidado, tornam a agado incompativel com o rito
dos juizados.

O inciso 1V, do art. 3°, da lei 9099/95, disp6e como excegdo a ressalva as
possibilidades de agdo possessoéria distribuidas junto ao juizado, uma vez que,
por entendimento jurisprudencial consolidado no STJ, prevalece a tese da
complexidade das ag¢des e da sua impossibilidade nos Juizados Especiais.

Nao esta correta a alternativa “D”, uma vez que, em sentenca, o valor fixado pelo
magistrado a titulo de indeniza¢do ou de reparagdo em sentenga, pode exceder
o teto do juizado. O mesmo que em audiéncia conciliatéria, o acordo pode
superar o valor teto do juizado. O valor teto do juizado é regra para o valor da
causa quando da distribuicao e ingresso das agoes.

Quanto a questao n° 4, merece razao o recurso apresentado.

Estao corretas as assertivas I, Il e IV, visto transcricdo ideal do texto da lei
9.099/1995, art. 27 e 34 . Portanto, correta a alternativa “C”, e nao “B” como
apresentado no gabarito.

A resposta levada em consideracdo no certame foi a de que o prazo para
interposicao de recurso seria em 03/10/2019. Alega a requerente no recurso que
a data correta seria a de 26/09/2019, data que ndo se apresenta como uma das
opcoes de resposta.

Merece razao o recurso apresentado. Assim sendo, sera atribuida nota a todos
os candidatos, DECLARANDO ANULADA a questao.

Quanto a questao n°® 9, nao merecem razio o recurso apresentado.
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A justificativa apresentada é igual a resposta do gabarito da prova. Alternativa
“DH

Quanto a questao n° 10, merece razao o recurso apresentado.

O Prazo no juizado especial, a partir do advento da lei 13.728/18, a partir de
1/11/2018, é contado em dias Uteis, sendo computado o prazo de 10 dias, uma
vez que a parte recorrente se beneficia do prazo em dobro, conforme art. 183,
CPC.

Desta forma, um prazo iniciado em 12/09/19, com inicio imediatamente ao dia
seguinte, encerra-se em 26/09/19, sendo contados apenas dias uteis, excluidos
os finais de semana.

Assim, nao ha resposta no gabarito, quando, por erro de digitagao, se atribuiu a
data de “23 de setembro” quando esta deveria constar “26 de setembro”

Desta forma, DECLARO ANULADA a questao n° 10 da prova realizada, sendo
atribuida a pontuagdo nao s6 a parte recorrente, como estendo aos demais
candidatos.

Era o que tinha a ser analisado.

Sem mais, dou por julgado o recursgapresentado.

Juiz dg Direito Presidente
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HENRIQUE DELAVI DAUM, interpds recurso em relagdo a prova para Selegao
de Juizes Leigos, conforme edital 001/2019.

Neste, alega o candidato haver erro na resposta da questdao 10 considerada
como correta. A resposta levada em consideragao no certame foi a de que o
prazo para interposicéo de recurso seria em 03/10/2019. Alega o requerente no
recurso que a data correta seria a de 26/09/2019, data que nao se apresenta
como uma das opg¢des de resposta.

Merece razao o recurso apresentado.

O Prazo no juizado especial, a partir do advento da lei 13.728/18, a partir de
1/11/2018, é contado em dias uteis, sendo computado o prazo de 10 dias, uma
vez que a parte recorrente se beneficia do prazo em dobro, conforme art. 183,
NCPC.

Desta forma, um prazo iniciado em 12/09/19, com inicio imediatamente ao dia
seguinte, encerra-se em 26/09/19, sendo contados apenas dias Uteis, excluidos
os finais de semana.

Assim, nao ha resposta no gabarito, quando, por erro de digitagao, se atribuiu a
data de “23 de setembro” quando esta deveria constar “26 de setembro de 2019”

Desta forma, DECLARO ANULADA a questio n°® 10 da prova realizada, sendo
atribuida a pontuagado ndo sé a parte recorrente, como estendo aos demais
candidatos.

Era o que tinha a ser analisado.

Sem mais, dou por julgado o recurso apresentado.

Paylo Antonio

Juiz §e Direito Présidente
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RAQUEL GUTH DA SILVA, interpds recurso em relagdo a prova para Selecao
de Juizes Leigos, conforme edital 001/2019.

Neste, alega a candidata haver erro na resposta da questao 10 considerada
como correta. A resposta levada em consideragdo no certame foi a de que o
prazo para interposigao de recurso seria em 03/10/2019. Alega a requerente no
recurso que a data correta seria a de 26/09/2019, data que nao se apresenta
como uma das opgdes de resposta. :

Merece razao o recurso apresentado.

O Prazo no juizado especial, a partir do advento da lei 13.728/18, a partir de
1/11/2018, é contado em dias Uteis, sendo computado o prazo de 10 dias, uma
vez que a parte recorrente se beneficia do prazo em dobro, conforme art. 183,
NCPC. '

Desta forma, um prazo iniciado em 12/09/19, com inicio imediataménte ao dia
seguinte, encerra-se em 26/09/19, sendo contados apenas dias Uteis, excluidos
os finais de semana. ‘

Assim, nao ha resposta no gabarito, quando, por erro de digitacéo, se atribuiu a
data de “23 de setembro” quando esta deveria constar “26 de se_tembro de 2019”

Desta forma, DECLARO ANULADA a questédo n° 10 da prova realizada, sendo
atribuida a pontuagdo nao s6 a parte recorrente, como estendo aos demais
candidatos.

Era o que tinha a ser analisado.

Sem mais, dou por julgado o recursg apresentado.

Julz de Direito Presidente
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BIANCA SCHUNEMANN CAVALCANTE, interpés recurso em relagao a prova
para Sele¢ao de Juizes Leigos, conforme edital 001/2019.

Neste, alega a candidata haver erro em respostas consideradas como corretas.

Quanto a questao n° 2, nao merecem razao o recurso apresentado.

Esta correta a alternativa “C” por apresentar a generalidade dos Juizados
Especiais. As acdes possessorias, tendo em vista a complexidade do rito, € a
existéncia, por muitas vezes, de prova pericial, ndo admitida no juizado por
entendimento jurisprudencial consolidado, tornam a agao incompativel com o rito
dos juizados.

O inciso IV, do art. 3°, da lei 9099/95, dispde como excegcdo a ressalva as
possibilidades de acdo possessoria distribuidas junto ao juizado, uma vez que,
por entendimento jurisprudencial consolidado no STJ, prevalece a tese da
complexidade das agdes e da sua impossibilidade nos Juizados Especiais.

Nao esta correta a alternativa “D”, uma vez que, em sentenga, o valor fixado pelo
magistrado a titulo de indenizagao ou de reparagdo em sentencga, pode exceder
o teto do juizado. O mesmo que em audiéncia conciliatéria, o acordo pode
superar o valor teto do juizado. O valor teto do juizado é regra para o valor da
causa quando da distribuicao e ingresso das agoes.

Quanto a questao n° 4, merece razao o recurso apresentado.

Estao corretas as assertivas i, lll e IV, visto transcricdo ideal do texto da lei
9.099/1995, art. 27 e 34 . Portanto, correta a alternativa “C”, e ndao “B” como
apresentado no gabarito.

A resposta levada em consideragao no certame foi a de que o prazo para
interposicao de recurso seria em 03/10/2019. Alega a requerente no recurso que
a data correta seria a de 26/09/2019, data que nao se apresenta como uma das
opgoes de resposta.

Merece razao o recurso apresentado. Assim sendo, sera atribuida nota a todos
os candidatos, DECLARANDO ANULADA a questao. :

Quanto a questao n° 10, merece razao o recurso apresentado.
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O Prazo no juizado especial, a partir do advento da lei 13.728/18, a partir de
1/11/2018, é contado em dias uteis, sendo computado o prazo de 10 dias, uma
vez que a parte recorrente se beneficia do prazo em dobro, conforme art. 183,
CPC.

Desta forma, um prazo iniciado em 12/09/19, com inicio imediatamente ao dia
seguinte, encerra-se em 26/09/19, sendo contados apenas dias Uteis, excluidos
os finais de semana.

Assim, nao ha resposta no gabarito, quando, por erro de digitagéo, se atribuiu a
data de “23 de setembro” quando esta deveria constar “26 de setembro”

Desta forma, DECLARO ANULADA a questao n° 10 da prova realizada, sendo
atribuida a pontuagao nao s6 a parte recorrente, como estendo aos demais
candidatos.

Era o que tinha a ser analisado.

Sem mais, dou por julgado o recurso apresentado.

Paulo Antérlio Fidalgo

Juix de Direito Presidente
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FRANCISCO LEANDRO MOREIRA RODRIGUES, interpds recurso em relagao
a prova para Selecao de Juizes Leigos, conforme edital 001/2019.

Neste, alega o candidato haver erro em respostas consideradas como corretas.

Quanto a questao n° 2, nao merecem razao o recurso apresentado.

Esta correta a alternativa “C” por apresentar a generalidade dos Juizados
Especiais. As a¢des possessorias, tendo em vista a complexidade do rito, e a
existéncia, por muitas vezes, de prova pericial, ndo admitida no juizado por
entendimento jurisprudencial consolidado, tornam a agao incompativel com o rito
dos juizados.

O inciso IV, do art. 3°, da lei 9099/95, dispde como excegdo a ressalva as
possibilidades de agao possessoria distribuidas junto ao juizado, uma vez que,
por entendimento jurisprudencial consolidado no STJ, prevalece a tese da
complexidade das agdes e da sua impossibilidade nos Juizados Especiais.

Nao esta correta a alternativa “D”, uma vez que, em sentenga, o valor fixado pelo
magistrado a titulo de indenizagao ou de reparagdo em sentencga, pode exceder
o teto do juizado. O mesmo que em audiéncia conciliatéria, o acordo pode
superar o valor teto do juizado. O valor teto do juizado é regra para o valor da
causa quando da distribuicao e ingresso das agoes.

Quanto a questao n° 4, merece razao o recurso apresentado.

Estao corretas as assertivas I, lll e 1V, visto transcrigdo ideal do texto da lei
9.099/1995, art. 27 e 34. Portanto, correta a alternativa “C”, e nao “B” como
apresentado no gabarito.

A resposta levada em consideragao no certame foi a de que o prazo para
interposigao de recurso seria em 03/10/2019. Alega a requerente no recurso que
a data correta seria a de 26/09/2019, data que nao se apresenta como uma das
opgbes de resposta.

Merece razao o recurso apresentado. Assim sendo, sera atribuida nota a todos
os candidatos, DECLARANDO ANULADA a questao.
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Quanto a questdo discursiva, do projeto de sentenga do juizado especial
criminal, impugnada no sentido de que “Nao houve no edital a fixagdo dos
contetidos para elaboragao de sentenca condenatéria criminal”.

Nao merece prosperar o recurso apresentado.

O anexo | do edital dispde no item 2, como contetido programatico minimo e
obrigatorio para a selecdo de juizes leigos, “Direito penal aplicado aos
juizados especiais”.

Era o que tinha a ser analisado.

Sem mais, dou por julgado o recursn apresentado.

Padlo Antdni Fidalgo

Juiz de Direito Presidente




