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PADRAO DE RESPOSTA DEFINITIVO

Areas imidas sdo ecossistemas complexos e diversos. Caracterizam-se por uma ampla variedade de tipologias
que variam em relagdo ao regime de inundagdo, condigdes edaficas e fitofisionomias. Elas desempenham um papel crucial no
ciclo hidrolégico regional, na conservacdo da biodiversidade e no equilibrio ecossistémico da regido. Sdo vulneraveis aos
impactos das queimadas e incéndios. As areas umidas incluem diversos ambientes, a exemplo de varzeas, igap6s, campos
alagados, matas de galeria e areas inundaveis sazonalmente. Cada qual possui caracteristicas especificas em relagcdo ao regime
de inundag@o, composicdo do solo, vegetagdo predominante e adaptacdes das espécies vegetais e animais.

As areas umidas sdo naturalmente propensas a incéndios devido a presenga de material organico altamente
inflamavel (serapilheira/material vegetal seco). Os impactos podem ser devastadores, causando perda de habitat, redugdo da
biodiversidade, liberagdo de carbono armazenado no solo e alteragdes no regime hidrologico. Areas inundaveis sazonalmente
podem abrigar espécies adaptadas a inundagao periddica, enquanto matas de galeria podem ser habitats importantes para espécies
arboreas de grande porte.

As espécies vegetais e—animais das areas umidas desenvolveram uma série de adaptagdes as condigdes
especificas de cada tipologia, como tolerancia a inundagdo, capacidade de resiliéncia ao fogo e estratégias reprodutivas adaptadas
as flutuagdes sazonais do ambiente. Para mitigar os impactos, ¢ essencial adotar estratégias de manejo e prevencao adequadas.
Isso inclui o monitoramento constante das areas vulneraveis, o estabelecimento de planos de prevengdo e combate a incéndios,
a promogao de praticas agricolas sustentaveis, a implementacao de politicas de conservacao e a educag@o ambiental da populacao
local.

QUESITOS AVALIADOS

QUESITO 2.1 Caracterizacao das tipologias das areas imidas

Conceito 0 — Nao abordou o tema ou o fez de forma totalmente equivocada.

Conceito 1 — Mencionou apenas um dos seguintes aspectos: (i) que as areas umidas sdo ecossistemas complexos e diversos; (ii)
que as tipologias variam em relagdo ao regime de inundagio, as condi¢des edaficas e as fitofisionomias; (iii) que as areas imidas
desempenham um papel crucial no ciclo hidroldgico regional, na conservacao da biodiversidade ¢ no equilibrio ecossistémico
da regido; (iv) que ha diversos ambientes de areas umidas, a exemplo de varzeas, igapds, campinaranas, campos alagados, matas
de galeria (floresta de baixio) e areas inundaveis sazonalmente.

Conceito 2 — Mencionou apenas dois dos aspectos listados.

Conceito 3 — Mencionou apenas trés dos aspectos listados.

Conceito 4 — Mencionou os quatro aspectos listados.

QUESITO 2.2 Impactos das queimadas e dos incéndios

Conceito 0 — Nao abordou o tema ou o fez de forma totalmente equivocada.

Conceito 1 — Mencionou apenas um dos seguintes aspectos: (i) que as areas imidas s@o naturalmente propensas a incéndios
devido a presenca de material organico; (ii) que esse material orgénico constitui-se de serapilheira e material vegetal seco; (iii)
que os impactos podem ser devastadores e irreversiveis; (iv) exemplos de impactos (perda de habitat, reducdo da biodiversidade,
liberagdo de carbono armazenado no solo e alteragdes no regime hidrologico a inundagdo periddica, enquanto matas de galeria
podem ser habitats importantes para espécies arboreas de grande porte).

Conceito 2 — Mencionou apenas dois dos aspectos listados.

Conceito 3 — Mencionou apenas trés dos aspectos listados.

Conceito 4 — Mencionou os quatro aspectos listados.

QUESITO 2.3 Mitigacao dos impactos

Conceito 0 — Nao abordou o tema ou o fez de forma totalmente equivocada.

Conceito 1 — Mencionou apenas um dos seguintes aspectos: (i) adaptagdes as condigdes especificas de cada tipologia; (ii)
tolerancia a inundagéo, capacidade de resiliéncia ao fogo e estratégias reprodutivas adaptadas as flutuagdes sazonais do ambiente;
(iii) mitigacao de impactos e a adogdo de estratégias de manejo e prevencao adequadas; (iv) monitoramento constante das areas
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vulneraveis, estabelecimento de planos de prevengdo e combate a incéndios, promogdo de praticas agricolas sustentaveis,
implementagdo de politicas de conservagdo e a educagdo ambiental da populagao local.

Conceito 2 — Mencionou apenas dois dos aspectos listados.

Conceito 3 — Mencionou apenas trés dos aspectos listados.

Conceito 4 — Mencionou os quatro aspectos listados.
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PADRAO DE RESPOSTA DEFINITIVO

Os principais condicionantes ambientais estdo associados a temperatura e precipitacdo, considerando-se tanto médias
anuais como padrdes na sazonalidade. No caso das florestas alagaveis, os padrdes de inundacdo tém efeito primordial.

O(A) candidato(a) deve apresentar, essencialmente, potenciais mudangas nos ecossistemas florestais alagaveis em
termos de adaptacdes e estratégias das arvores a inundacao diante de uma situacdo de mudanca nos condicionantes ambientais.

Também deve comentar sobre efeitos abruptos (tipping points) em ecossistemas amaz6nicos e suas consequéncias,
considerando ecossistemas de florestas alagveis. Dissertar, ainda, sobre efeitos sinérgicos entre mudancas climéticas e
antropogénicas e suas consequéncias irreversiveis ao funcionamento de ecossistemas sensiveis a limiares criticos, dados o0s
potenciais efeitos sobre a sele¢do das estratégias das arvores a inundacédo em comunidades/ecossistemas locais.

QUESITOS AVALIADOS

QUESITO 2.1 Principais condicionantes ambientais

Conceito 0 — N&o abordou o quesito.

Conceito 1 — Mencionou, de forma precaria, 0s principais condicionantes ambientais, sem desenvolver o assunto de modo
compreensivel e interligado.

Conceito 2 — Apresentou os principais condicionantes ambientais, mas ndo os contextualizou de modo associado as florestas
alagéveis, ou o fez de forma totalmente equivocada.

Conceito 3 — Apresentou os principais condicionantes, desenvolveu-os adequadamente no contexto da das florestas alagaveis da
Amazodnia, ressaltando a importancia dos periodos e padrdes de inundagdo para o funcionamento das florestas alagaveis.

QUESITO 2.2 Adaptacdes e estratégias das arvores a inundagéo

Conceito 0 — N&o abordou o quesito.

Conceito 1 — Mencionou o0 quesito, mas ndo citou de modo adequado as principais adaptagdes e estratégias das arvores a
inundagéo.

Conceito 2 — Abordou o quesito, citou algumas adaptacdes e estratégias das &rvores a inundacao, mas ndo desenvolveu o assunto
em relacdo a potenciais mudancas nos ecossistemas em resposta a mudancgas nos condicionantes ambientais.

Conceito 3 — Abordou o quesito de forma clara e com bom desenvolvimento, citando as principais adaptacdes e estratégias das
arvores a inundacdo, e as potenciais mudancas diante de processos de selecdo mediados por mudancas nos condicionantes
ambientais em comunidades/ecossistemas locais.

QUESITO 2.3 Mudancas abruptas, limiares criticos (tipping points) em ecossistemas amazonicos

Conceito 0 — N&o abordou nenhum aspecto sobre mudancas abruptas, limiares criticos (tipping points) em ecossistemas
amazonicos.

Conceito 1 — Mencionou o quesito, mas ndo o desenvolveu.

Conceito 2 — Desenvolveu o quesito de forma parcialmente adequada, com texto desconectado ou incoerente com a abordagem
das mudancas em condicionantes ambientais relevantes as florestas alagaveis da Amazonia e das adaptacOes das arvores desses
ecossistemas.

Conceito 3 — Desenvolveu adequadamente o quesito, apresentando aspectos sobre tipping points em ecossistemas amazonicos,
conectando mudangas ambientais climaticas globais a mudancas locais/regionais, dimensionadas por fatores antropogénicos, e
seus efeitos sobre processos de selecdo das estratégias das arvores a inundacdo em comunidades/ecossistemas locais.
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PADRAO DE RESPOSTA DEFINITIVO

Espera-se que a(0) candidata(o) discorra sobre as principais caracteristicas dos ecossistemas susceptiveis as
situagdes de transbordamento anual das 4guas dos rios na regido amazonica. Espera-se ainda que os candidatos descrevam como
as variagdes na intensidade/extensdo do alagamento combinadas as caracteristicas do relevo (declividade, tipos de solo, etc.) e
dos tipos de agua criam condi¢Ges ambientais que possibilitam o estabelecimento e ou modificacfes de tais ecossistemas.

Espera-se também, que a(o) candidata(o) descreva caracteristicas (da composicdo floristica e estrutura da
vegetacao) de florestas de varzeas e igap6s que se estabelecem em locais com diferentes niveis (profundidade e tempo) de
alagamento.

Espera-se ainda, que a(o) candidata(o) apresente cenarios resultantes do aumento na frequéncia de eventos de
extremos (secas e/ou cheias) para os ecossistemas alagaveis da regido amazonica.

QUESITOS AVALIADOS

QUESITO 2.1 Descricdo da influéncia do alagamento (intensidade, abrangéncia e tipo de &gua) na formacédo dos
ecossistemas em areas de varzea e igapds da regido amazonica

Conceito 0 — N&o desenvolveu o quesito ou o fez de maneira equivocada.

Conceito 1 — Descreveu de forma superficial como o alagamento marginal dos rios possibilita o estabelecimento de florestas
alagaveis sem diferenciar as florestas de varzea de florestas de igap6s e sem apontar como a variacao na intensidade/extensdo do
alagamento, dos tipos de agua e relevo criam condicdes para o estabelecimento dos ecossistemas.

Conceito 2 — Descreveu como o alagamento marginal dos rios possibilita o estabelecimento de diferentes tipos de florestas
alagaveis, diferenciando as florestas de varzea de florestas de igapds, sem apontar o papel da variagdo na intensidade/extensao
do alagamento, dos tipos de &gua e relevo na criacdo de condicGes para o estabelecimento dos ecossistemas.

Conceito 3 — Descreveu satisfatoriamente como o alagamento marginal dos rios possibilita 0 estabelecimento de florestas
alagaveis. Descreveu as caracteristicas dos ecossistemas alagaveis, fazendo distin¢do entre varzeas e igapds, e apontou com
precisdo o papel da variagdo na intensidade/extensdo do alagamento, dos tipos de agua e relevo na criagdo de condicdes para o
estabelecimento dos ecossistemas.

QUESITO 2.2 Descrigdo das caracteristicas (quanto a composicéo e estrutura floristica) da vegetacdo de florestas de
varzeas e igapos susceptiveis a diferentes niveis de alagamento.

Conceito 0 — N&o desenvolveu o quesito ou o fez de maneira equivocada.

Conceito 1 — Descreveu parcialmente apenas a composicao floristica das florestas alagaveis, sem falar da estrutura da vegetacao
e das diferencas entre as fitofisionomias que se estabelecem ao longo de gradiente de elevacdo (areas baixas - areas altas) do
relevo.

Conceito 2 — Descreveu a composic¢do floristica e a estrutura das florestas de varzeas e igapds sem diferenciar as fitofisionomias
estabelecidas nos diferentes niveis de alagamento (&reas baixas e areas altas) do relevo.

Conceito 3 — Descreveu detalhadamente a composicao floristica e estrutura da vegetacdo das florestas de varzeas e igapos,
diferenciando as fitofisionomias estabelecidas ao longo do gradiente de elevacao do relevo e suas estratégias de adaptativas e
relacionando os niveis de biodiversidade e acimulo de biomassa com os diferentes niveis de alagamento estabelecidos pelo pulso
de inundacéo dos rios.
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QUESITO 2.3 Consequéncias do aumento na frequéncia de eventos extremos (secas e/ou cheias) para os ecossistemas de

florestas alagaveis da regido amazonica.
Conceito 0 — N&o desenvolveu o quesito ou o fez de maneira equivocada.

Conceito 1 — Limitou-se a apresentar cenarios que preveem isoladamente o0 aumento das secas e ou cheias na regido amazonica.
Conceito 2 — Apresentou cenarios compativeis com o aumento simultaneo na frequéncia de ocorréncia das secas e ou cheias
extremas na regido amazonica sem a previsdo de mudangas na cobertura vegetal em areas passiveis de alagamento.

Conceito 3 — Apresentou cenarios compativeis com o aumento simultdneo na frequéncia das secas e ou cheias na regido
amazOnica para situacdes em que o stress causado por eventos individuais excede os limites de tolerancia (maior ou menor
tolerancia ao alagamento) admitidos por esses ecossistemas ao longo de seu estabelecimento, prevendo possiveis mudancas na
cobertura vegetal das areas de florestas alagaveis da regido amazénica.
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PADRAO DE RESPOSTA DEFINITIVO

As grandes planicies aluviais da Amaz6nia sdo vulneraveis ao fogo. Um clima futuro mais seco desencadeara
a conversao generalizada das florestas de varzea em savanas dominadas pelo fogo (Flores et al., 2017). Os incéndios nas redes
fluviais propagar-se-&o em cascata pelas comunidades ndo inundadas e liderardo as mudancas induzidas pelos incéndios em toda
a bacia. Flores et al. (2017) ndo fazem distin¢do entre varzeas altamente dindmicas e varzeas oligotroficas de igapo.

Resende et al. defendem que as florestas queimadas de varzea sdo mais vulneraveis a incéndios sucessivos,
devido ao aumento do combustivel de biomassa e ao microclima mais seco, o que pode ser verdadeiro para florestas de igapd
altamente inundadas em solos arenosos. Contudo, para Schéngart et al. (2017), essa suposi¢ao ndo se aplica & varzea, com solos
aluviais predominantemente de lodos e argilas de granulagdo fina, que reduzem o potencial de dessecacédo e, portanto, a
vulnerabilidade ao fogo. Este Gltimo autor defende que a abordagem de Flores et al. (2017) baseia-se em suposi¢fes amplas
sobre a vulnerabilidade das planicies aluviais aos incéndios florestais, que infelizmente ndo reflete a compreensao atual da
diversidade das planicies aluviais na Amazonia. Faltam evidéncias cientificas da vulnerabilidade ao fogo na varzea, e a
extrapolacéo dos resultados de uma selecéo de locais de igap6 € injustificada.

Em seu texto, o(a) candidato(a) deve discutir a hipdtese de Flores et al. (2017) sobre fogo x resiliéncia nas
varzeas em contraponto com a hip6tese de Schongart et al. (2017), na qual estes autores evidenciam as diferentes tipologias de
areas Umidas florestadas da planicie amazonica sob efeito do fogo. O(A) candidato(a) deve argumentar quais tipologias seriam
mais resilientes diante das mudancas climaticas com extremos de seca.

O(A) candidato(a) deve considerar este outro trabalho na discussdo do tema na resposta da questao 4: “Fires in
Amazonian Blackwater Floodplain Forests: Causes, Human Dimension, and Implications for Conservation” de Carvalho et al.
2021 (Revista: Frontiers in Florestas e Mudancas Globais”.

QUESITOS AVALIADOS

Quesito 2.1

Conceito 0 — N&o abordou o quesito ou o fez de forma totalmente equivocada.

Conceito 1 — Abordou corretamente apenas um dos aspectos essenciais da hipétese de Flores et. al. (2017).

Conceito 2 — Abordou corretamente apenas dois dos aspectos essenciais da hip6tese de Flores et. al. (2017).

Conceito 3 — Abordou corretamente trés dos aspectos essenciais da hipotese de Flores et. al. (2017), porém ndo a justificou
adequadamente.

Conceito 4 — Abordou corretamente trés dos aspectos essenciais da hipotese de Flores et. al. (2017), justificando-a
adequadamente.

Quesito 2.2

Conceito 0 — N&o abordou o quesito ou o fez de forma totalmente equivocada.

Conceito 1 — Apenas defendeu que as florestas queimadas de varzea sao mais vulneraveis a incéndios sucessivos.

Conceito 2 — Apresentou a hipo6tese anterior e acrescentou a posi¢do de Schdngart et al. (2017) de que tal suposicéo ndo se aplica
a varzea, justificando de forma parcialmente adequada.

Conceito 3 — Discutiu, comparativamente, as hipoteses citadas, justificando-as adequadamente.
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