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Segundo a Constituicdo do Estado do Ceard (art. 185), para garantia do direito constitucional de atendimento
a mulher, vitima de qualquer forma de violéncia, deve o Estado instituir delegacias especializadas de atendimento a mulher em
todos os municipios com mais de 60 mil habitantes. Portanto, deveria haver, no municipio citado na situacdo hipotética, uma
delegacia especializada em atendimento a mulher, visto que o municipio tem 70 mil habitantes.

Segundo o texto constitucional, o direito protegido pelo habeas corpus € a liberdade de locomogdo. No caso em
apreco, como a restricdo a locomocdo ainda ndo se consumou, ha apenas uma ameaga ao direito de locomocgdo, o
habeas corpus impetrado foi preventivo, que € impetrado quando h& ameaca de constrangimento ilegal a liberdade de
locomogdo do agente, por ilegalidade ou abuso de poder.

O trancamento do inquérito policial é medida de natureza excepcional, que se admite apenas quando ficar
demonstrado, de forma inequivoca, o constrangimento ilegal sofrido pelo investigado, ou seja, quando ha ilegalidade no
inquérito policial em razdo das seguintes hipdteses: manifesta atipicidade formal ou material da conduta delituosa, inépcia da
denincia, auséncia de provas da materialidade do crime e dos indicios de autoria ou existéncia de causa extintiva da
punibilidade.

QUESITOS AVALIADOS

Quesito 2.1

Conceito 0 — Nao respondeu ou afirmou ndo ser necesséria a criacdo de delegacia especializada em atendimento & mulher no
municipio.

Conceito 1 — Afirmou que a Constituicdo do Estado do Ceard prevé a necessidade de delegacia especializada, mas ndo
justificou que tal obrigatoriedade é prevista para todos 0s municipios com mais de 60 mil habitantes.

Conceito 2 — Afirmou que a Constituicdo do Estado do Ceara prevé a necessidade de delegacia especializada, justificando
corretamente que tal obrigatoriedade é prevista para todos 0s municipios com mais de 60 mil habitantes.

Quesito 2.2
Conceito 0 — Ndo abordou o bem juridico tutelado pelo habeas corpus.
Conceito 1 — Afirmou que o bem juridico tutelado pelo habeas corpus é a liberdade de locomogé&o.

Quesito 2.3

Conceito 0 — N&o abordou o habeas corpus preventivo nem sua aplicag&o.

Conceito 1 — Abordou corretamente apenas um dos seguintes aspectos: (i) classificacdo do habeas corpus como preventivo;
(ii) no caso em questdo, ha apenas uma ameaca de constrangimento ilegal a liberdade de locomocéo do agente, por ilegalidade
ou abuso de poder.

Conceito 2 — Abordou corretamente 0s dois aspectos citados.

Quesito 2.4

Conceito 0 — N4o discorreu, ou discorreu erroneamente, sobre a possibilidade de impetrar habeas corpus para trancamento do
inquérito policial.

Conceito 1 — Afirmou a possibilidade de impetrar habeas corpus para trancamento do inquérito policial, mas ndo discorreu
sobre nenhum dos seguintes aspectos: (i) trata-se de medida de natureza excepcional; (ii) admite-se, excepcionalmente, apenas
quando ficar demonstrada, de forma inequivoca, a existéncia de constrangimento ilegal sofrido pelo investigado, ou seja, que
hé ilegalidade no inquérito policial.

Conceito 2 — Afirmou a possibilidade de impetrar habeas corpus para trancamento do inquérito policial, discorrendo
corretamente sobre apenas um dos aspectos citados.

Conceito 3 — Afirmou a possibilidade de impetrar habeas corpus para trancamento do inquérito policial, discorrendo
corretamente sobre os dois aspectos citados.
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PADRAO DE RESPOSTA

A conduta do policial civil Marcos pode ser considerada isenta de pena, desde que, da andlise das circunstancias
subjetivas de Marcos, fique demonstrada a inevitabilidade do erro quanto a ilicitude da conduta, ou seja, que Marcos nao possuia
meios razoaveis de compreender a ilicitude do ato praticado por ele. Conforme dispde o art. 21 do Codigo Penal (CP), o erro de
proibicdo sobre a ilicitude do ato, se inevitavel, exclui a culpabilidade e isenta 0 agente de pena, pela auséncia do elemento
“potencial consciéncia da ilicitude”. Na hipdtese, Marcos alegou ter agido sob o amparo da legitima defesa (art. 25 do CP), o
que caracteriza erro de proibicdo indireto, hipdtese na qual a falsa percepcdo da realidade incide sobre uma autorizacao contida
em norma permissiva. Logo, o agente sabe que sua atitude é proibida, porém acredita, erroneamente, que na situacdo concreta
h& alguma excludente de ilicitude em seu favor.

O erro de proibicdo recai sobre a ilicitude do ato. O agente conhece todos os aspectos objetivos do tipo penal, mas
acredita estar autorizado a agir, pois acredita que sua conduta € juridicamente licita. Por sua vez, o erro de tipo permissivo ocorre
quando a falsa percepcédo da realidade do agente recai sobre situacdo de fato descrita como requisito objetivo de uma excludente
de ilicitude, ou seja, quando o erro incide sobre 0s pressupostos faticos de uma causa de justificacdo. Em relacéo as consequéncias
juridicas, no erro de tipo permissivo, o0 agente é isento de pena, salvo se houver previsao da conduta na modalidade culposa; no
erro de proibicéo, a pena do agente pode ser reduzida (se o erro for evitavel) ou o0 agente é isento de pena, em razao de exclusao
de sua culpabilidade (se o erro for inevitavel).

Na hip6tese apresentada, os fatos ocorreram em 2016 e, até 0 momento (ano de 2025), ndo houve o oferecimento nem
0 recebimento da dendncia, de acordo com a situagdo hipotética. Em tese, o crime imputavel a Marcos é o de disparo de arma de
fogo (art. 15 da Lei n.° 10.826/2003), cuja pena maxima em abstrato cominada é de 4 anos de reclusdo. Conforme o art. 109,
inciso 1V, do CP, ja que a pena maxima em abstrato é superior a 2 anos e inferior a 4 anos, o prazo prescricional é de 8 anos, o
que, no caso em questdo, ja foi transcorrido, e configura-se, portanto, a prescri¢do da pretensdo punitiva pela pena em abstrato.
O STF ja reconheceu que a prescri¢do antes do recebimento da denuncia sé pode ser analisada com base na pena em abstrato
(HC 122.694/SP), conforme disposto no art. 110, § 1.°, do CP.

QUESITOS AVALIADOS

Quesito 2.1

Conceito 0 — N&o respondeu se Marcos pode ser isento de pena ou fez de forma totalmente equivocada.

Conceito 1 — Afirmou que Marcos pode ser isento de pena, mas ndo esclareceu sua resposta ou a esclareceu de forma incorreta.
Conceito 2 — Afirmou que Marcos pode ser isento de pena, esclarecendo corretamente apenas um dos seguintes aspectos:
(i) necessidade de andlise das circunstancias subjetivas de agente; (ii) demonstragdo de que ele ndo possuia meios razoaveis para
compreender a ilicitude do ato praticado; (iii) classificacdo do erro existente na situacdo como erro de proibicdo indireto, ja que
Marcos alegou ter agido sob 0 amparo da legitima defesa; (iv) afastamento/exclusdo da culpabilidade do agente pela auséncia
do elemento potencial de consciéncia da ilicitude.

Conceito 3 — Afirmou que Marcos pode ser isento de pena, esclarecendo corretamente apenas dois dos aspectos citados.
Conceito 4 — Afirmou que Marcos pode ser isento de pena, esclarecendo corretamente apenas trés dos aspectos citados.
Conceito 5 — Afirmou que Marcos pode ser isento de pena, esclarecendo corretamente 0s quatro aspectos citados.

Quesito 2.2

Conceito 0 — Ndo diferenciou erro de proibicdo e erro de tipo permissivo nem abordou as consequéncias de nenhum deles, ou 0
fez de forma totalmente equivocada.

Conceito 1 — Abordou corretamente apenas um dos seguintes aspectos: (i) no erro de proibicdo, o erro recai sobre a ilicitude do
fato; (ii) no erro de tipo permissivo, o erro recai sobre a situagdo de fato descrita como requisito objetivo de uma excludente de
ilicitude; (iii) se o erro de proibicdo for evitavel, a pena do agente é reduzida; (iv) se o erro de proibicdo for inevitavel, o agente
é isento de pena, em razédo de sua culpabilidade ter sido excluida; (v) no erro de tipo permissivo, o0 agente é isento de pena, salvo
se houver previsao legal da conduta culposa.

Conceito 2 — Abordou corretamente apenas dois dos aspectos citados.




Conceito 3 — Abordou corretamente apenas trés dos aspectos citados.
Conceito 4 — Abordou corretamente apenas quatro dos aspectos citados.
Conceito 5 — Abordou corretamente 0s cinco aspectos citados.

Quesito 2.3

Conceito 0 — Néo respondeu ou respondeu que nao houve prescricao.

Conceito 1 — Afirmou que houve prescri¢do, mas ndo fundamentou sua resposta ou a fundamentou de forma incorreta.
Conceito 2 — Afirmou que houve prescricdo, mas mencionou corretamente apenas um dos seguintes aspectos: (i) prescricdo da
pretensdo punitiva do agente; (ii) a pena maxima em abstrato aplicada ao crime é de 4 anos de reclusao; (iii) o prazo prescricional
aplicavel ao crime em questdo é de 8 anos, ja tendo transcorrido esse prazo desde a pratica do crime; (iv) o STF ja reconheceu
que a prescrigao antes do recebimento da dendncia s6 pode ser analisada com base na pena em abstrato.

Conceito 3 — Afirmou que houve prescricdo, mas mencionou corretamente apenas dois dos aspectos citados.

Conceito 4 — Afirmou que houve prescricdo, mas mencionou corretamente apenas trés dos aspectos citados.

Conceito 5 — Afirmou que houve prescricdo, mencionando corretamente os quatro aspectos citados.
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PADRAO DE RESPOSTA

O(A) candidato(a) devera elaborar uma REPRESENTACAO POR BUSCA E APREENSAO DOMICILIAR E
POR IMPOSICAO DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO, que devera ser enderecada ao Juiz de
Direito da Vara Criminal da Comarca de Fortaleza — CE.

Além disso, deverd realizar a menc¢édo aos autos do inquérito policial, bem como a apresentagdo da pega, na qual
deverd fazer mencdo a prerrogativa que lhe é inerente no exercicio da funcdo policial de representar pela expedi¢do de
mandado de busca e apreensdo domiciliar para a localizagdo da arma de fogo existente na residéncia de Jodo, conforme fatos
investigados no inquérito policial, bem como para a coleta de quaisquer outros elementos de convic¢do, conforme art. 240,
§ 1.9 alineas “d” e “h”, do Cddigo de Processo Penal (CPP).

Em seguida, o(a) candidato(a) devera requerer ao juiz a decretacdo de medidas cautelares diversas da prisdo, com
base no art. 282, § 2.°, do CPP. Na qualidade de autoridade policial responsavel pelo inquérito policial, devera requerer as
seguintes medidas cautelares diversas da prisdo: comparecimento periddico em juizo, no prazo e nas condigdes fixadas pelo
juiz, para informar e justificar atividades; proibigdo de manter contato com Alberto (vitima), devendo o indiciado ou o acusado
permanecer distante dele; proibicdo de Jodo ausentar-se da comarca, considerando que sua permanéncia € conveniente ou
necessaria para a investigagao ou a instru¢do criminal, conforme art. 319, incisos I, 11 e 1V, do CPP.

Ainda, é necessario que o(a) candidato(a) apresente a classificacdo dos crimes praticados na situagdo narrada, com
mencdo ao crime de lesdo corporal leve (art. 129, § 7. c/c artigo 121, 8 4.2, in fine do CP) e a existéncia de causa de
aumento de pena de 1/3 em razéo de Jodo ter praticado o crime contra pessoa maior de 60 anos de idade. Além do crime
de lesdo leve, com base na narrativa dos fatos e a ameagca feita por Jodo contra Alberto — de que voltaria no dia seguinte para
matar Alberto —, o(a) candidato(a) deve indicar, também, a prética do crime de ameaca (art. 147 do CP), ja que Jodo, por
palavra, ameagou Alberto de causar-lhe mal injusto e grave. Ademais, é necessério que o(a) candidato(a) identifique a pratica
do crime de violacdo de domicilio (art. 150 do CP) e reforce o direito constitucional de inviolabilidade de domicilio (artigo
5.2, XI, Constituicdo Federal de 1988), considerando que Jodo adentrou a residéncia de Alberto contra sua vontade expressa e
ali permaneceu durante a pratica dos demais crimes citados.

Na hipotese, ndo caberia o requerimento de prisdo preventiva de Jodo, visto que a soma das penas dos crimes
praticados por ele € menor que quatro anos, somente sendo cabivel o requerimento ao juiz da fixacdo de medidas cautelares
diversas da priséo.

Vale lembrar que a competéncia em questdo é da vara criminal, em razdo da soma das penas dos crimes em espécie
citados, bem como pelo fato de que a busca e a apreensdo de arma de fogo pressupdem o crime de posse de arma de fogo, cuja
competéncia é da vara criminal.

Dispensa-se que a representacdo seja instruida com a narrativa dos fatos, devendo o(a) candidato(a) apresentar a
tipificacdo legal dos crimes praticados por Jodo e a fundamentacao juridica para requerimento da busca e apreensao
domiciliar e requerimento das medidas cautelares diversas da priséo.

Diante das razdes de fato e de direito expostas, o(a) candidato(a), na qualidade de autoridade policial, devera
apresentar os seguintes pedidos: (I) pedido de representacdo pela busca e apreensdo domiciliar para localizacdo e
apreensao da arma de fogo na posse de Jodo, uma vez que ha indicios de que Jodo a esconde em sua residéncia; (1) pedido de
decretacdo de medidas cautelares diversas da prisdo (comparecimento periédico em juizo, no prazo e nas condi¢des fixadas
pelo juiz, para informar e justificar atividades; proibicdo de manter contato com a vitima Alberto, devendo o indiciado ou
acusado permanecer distante dele; e a proibicdo de Jodo ausentar-se da comarca); (111) requerimento da oitiva do Ministério
Publico, no prazo legal.

No encerramento de sua peca préatico-profissional, o(a) candidato(a) devera promover o seu fechamento com local e
data e identificacdo do cargo (Delegado de Policia).




QUESITOS AVALIADOS

Quesito 2.1

Conceito 0 — Nao identificou a pega como uma representacdo por busca e apreensdo e imposicdo de medidas cautelares
diversas da prisdo.

Conceito 1 — Identificou corretamente a peca como uma representacdo por busca e apreensdo e imposicdo de medidas
cautelares diversas da prisao.

Quesito 2.2

Conceito 0 — Nao nenhum dos aspectos formais da peca, ou o fez de forma totalmente equivocada.

Conceito 1 — Apresentou, de forma correta e completa, apenas um dos seguintes aspectos formais: (i) enderecamento
(Excelentissimo Senhor Juiz de Direito da Vara Criminal da Comarca de Fortaleza — CE); (ii) mencéo aos autos de inquérito
policial n.° XXX; (iii) fechamento (local, data e assinatura).

Conceito 2 — Apresentou, de forma correta e completa, apenas dois dos aspectos formais citados.

Conceito 3 — Apresentou, de forma correta e completa, os trés aspectos formais citados.

Quesito 2.3

Conceito 0 — N4o apresentou a tipificacdo legal das condutas praticadas por Jodo ou o fez de forma totalmente equivocada.
Conceito 1 — Identificou corretamente apenas um dos seguintes aspectos em sua fundamentacdo juridica: (i) crime de leséo
corporal leve; (ii) causa de aumento de pena de 1/3 a pena da lesdo corporal leve, em razdo de Jodo ter praticado o crime contra
pessoa maior de 60 anos de idade; (iii) crime de ameagca; (iv) crime de violagdo de domicilio.

Conceito 2 — Identificou corretamente apenas dois dos aspectos citados.

Conceito 3 — Identificou corretamente apenas trés dos aspectos citados.

Conceito 4 — Identificou corretamente 0s quatro aspectos citados.

Quesito 2.4

Conceito 0 — Ndo mencionou a busca e apreensdo domiciliar na residéncia de Jodo para localizagdo da arma de fogo.

Conceito 1 — Mencionou a busca e apreensdo domiciliar na residéncia de Jodo para localizagdo da arma de fogo, porém nao
apresentou fundamentacéo.

Conceito 2 — Mencionou a busca e apreensdo domiciliar na residéncia de Jodo para localizacdo da arma de fogo, porém
apresentou fundamentacéo insuficiente ou parcialmente inconsistente.

Conceito 3 — Mencionou a busca e apreensdo domiciliar na residéncia de Jodo para localizagdo da arma de fogo, apresentando
fundamentagdo suficiente e integralmente correta.

Quesito 2.5

Conceito 0 — Nao mencionou a necessidade de medidas cautelares diversas da prisdo contra Jodo ou o fez de forma totalmente
equivocada.

Conceito 1 — Mencionou a necessidade de medidas cautelares diversas da prisdo contra Jodo, porém nao detalhou nenhuma
medida.

Conceito 2 — Abordou a necessidade de medidas cautelares diversas da prisdo contra Jodo, mas mencionou apenas uma das
seguintes medidas: (i) comparecimento periédico de Jodo em juizo, no prazo e nas condicOes fixadas pelo juiz, para informar e
justificar suas atividades; (ii) proibicdo de Jodo manter contato com Alberto (vitima), devendo o indiciado ou acusado
permanecer distante dele; (iii) proibicdo de Jodo ausentar-se da comarca, considerando que sua permanéncia é conveniente ou
necessaria para a investigacdo ou instrucdo criminal.

Conceito 3 — Abordou a necessidade de medidas cautelares diversas da prisdo contra Jodo, mas mencionou apenas duas das
medidas citadas.

Conceito 4 — Abordou a necessidade de medidas cautelares diversas da prisdo contra Jodo, mencionando as trés medidas
citadas.

Quesito 2.6

Conceito 0 — N&o apresentou nenhum dos seguintes pedidos: (i) pedido de representacdo pela busca e apreensdo domiciliar
para localizagdo e apreensdo da arma de fogo na posse de Jodo, uma vez que ha indicios de que Jodo a esconde em sua
residéncia; (ii) pedido de decretacdo das medidas cautelares diversas da prisdo para Jodo; (iii) requerimento da oitiva do
Ministério Publico, no prazo legal.

Conceito 1 — Apresentou corretamente apenas um dos pedidos citados.

Conceito 2 — Apresentou corretamente apenas dois dos pedidos citados.

Conceito 3 — Apresentou corretamente os trés pedidos citados.
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