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. INSTRUCOESGERAIS -~

~

1- Néo abra 0, cademo de prova antes de receber autbrizag:éo para fazé-lo.

C2- Aberto 0 cademo de prova, atente para a conferem:ia das folhas que estdo

devidamente numeradas (de 1 a 18). Em caso de falta de- qualquer folha -
comunique lmed|atamente o fato ao Ju1z reSponsaveI peEa saEa

3- Utilize apenas caneta de tlnt_a azul ou preta indelevel.

" 4- Eventual rascunho no sera considerado para atribuigéo de nota. Caso queira se
valer de rascunho, UtllIZe 0 verso das folhas ou as folhas finais do pl’Opl‘[O caderno
de resposta : '

- 5- Nao havera substi’tuigéo das fOIhas de fextds defihi't'ivoé pof erro do candidato.
- 6-E perm:tlda a consu!ta de textos Eegals sem comentanos ou notas exphcatlvas ‘
' sendo vedada a  utilizagdo de obras doutrlnarias simulas e orientagBes

‘Jurisprudenciais (item 7.8 do Edltal) Em nenhuma hlpotese poderd o candidato
utlllzar material de outrem : : .

_7 A prova consiste em um processo hlpotetlco dele constando todos os etementos -
necessarios para a elaboragao de sentenga. ConSIdere como existentes, regulares -
e fidedignos os documentos mencmnadds como Juntados bem como os textos
legais cﬁados :




- 8- E'Idisp.ensado o cabegalho da ata de audiériéia de pub[icéi;éo da s‘éﬁtenga A
: sentenga a ser elaborada devera conter fodos 08’ requnsﬁos legals podendo o

relatono ser suclnto
' J

9- Nao é permlﬁda a utlllzagao de corretwos liquidos. Na h[potese de erro o
candldato devera utlllzar a palavra “digo”, néo podendo em qua!quer mrcunsténcta
riscar o texto errado - :

Ty
/

10- O conheCImento do vernéculo tambem seré consnderado para a corregao da'
“'prova ‘ '

- 11- E vedado inserir no corpo da prova seu nome, assmatura ou sinal que o possa
:dentlflcar sob pena de anulagao da prova. , o ’

12-0 prazo de quatro horas para a eiaborac;ao da prova em hlpotese alguma sera
prorrogado. O candidato podera se retirar da sala apds a segunda hora‘do inicio,
sendo permitldo levar o seu caderno de questdes depois de decorrido 3h30 do -
infcio da prova. Terminada a prova o candidato nao podera retornar ao recinto em
nenhﬁma hipstese. - . _ T

' 13 Nao séra. prestado ao ‘candidato nenhum esclarecnmento sobre enunCIado das :
questoes ou sobre o modo de resolve Ias T
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Exmo. Sr. Dr. Juiz do Trabalho da Vara do Trabalho de MATAO/SP

!

_ O Smdlcato dos Trabalhadores Rurais de Matao (CNPJ- 00. 000 OOO-_' |
0001/00) com endereco -4 Rua da Saudade, s/n; no Municipio de"Matso, vem, por
-antermedlo do advogado abaixo subscntoeidentaflcado proporapresente o

AngciVIL-?UBLICA‘; R

-.em face de

' FAZENDA 'CORACOES, situada no Km- 2500 da Rodovia Washington Luis, ONPJ
99.999.989.0001-99, no municipio de Matao, que deve ser citada por lntermedro de Oficial -
de Justica, por se tratar de zona rural conforme croqw que segue anexo, e :

EDILBERTO BACI bras;lelro casado portador do CPF n. 111.111. 111 11 reStdente e |
domiciliado -a Rua dos Pmtass;lgos 171, na 01dade de Araraquara/SP que deve ser

- notlflcada\na postal I 4 . -,

1. DA RESPONSABILIDADE DO POLO PASSIVO
A Fazenda Coragbes tem como propnetarlos o Sr. Augustus Rustl eo Sr
Francisco Pedreira, e, como arrendatério de parte da mesma, o Sr. EDILBERTO BACI
que, desde o ano de 2010, s&0 co-responsaveis pela plantacéo de soja existente no local. *
Na Fazenda residem 35 trabalhadores e suas familias, sendo que nela
Iaboram cerca de 100 trabalhadores registrados, além de outros prestadores de servigos
. que trabalham para os’ proprietarios e para o arrendatario. Assim, tanto a Fazenda quanto
. 0 .arrendatario devem ser - solidariamente responsavels pelos danos Causados aos -

B 'trabalhadores conforme a segmr exposto

2, DA REALIDADE FATICA )

;24— Do envenenamento contmuo o -
- - A Fazenda Coragoes {primeira - reclamada) esta [ocahzada

‘preponderantemente no municf pio de Matéo, onde mantém plantag¢do de soja, em area
correspondente -a 1.500 alqueires, sendo que -1.350 sdo de uso da Fazerda e 150

o alquelres s&o de responsabilidade do arrendatario (segundo reclamado). .

- Na' localidade, além de 35 moradias de trabalhadores que residem na
'Fazenda ha uma escola rural onde séo mantidos,. pela pnmelra Teclamada, as suas

' expensas, professores e estrutura para o atendimento de criangas que cursam o ensino.

Funda{mental l, num total de 50 estudantes, fithos dos trabalhadores. Também trabalham
~ ._no local 5 professores de’ -educagéo basica, um inspetor de aiunos e uma dlretora A

escola é de propriedade da Fazenda.
Entre as atividades desenvolvidas pela Fazenda e pelo arrendatano esta a |
aplicaggo de agrotoxicos nas plantagées de soja, sendo gue uma parte da aplicagdo é

feita de modo manlal pelos trabalhadores e outra parte ¢ efetuada mediante pulverizagéo

aérea por intermédio de avido. A beni da verdade, ‘diga-sé que os requendos pagam
ad10|onal de insalubridade aos trabalhadores em grau maximo. o
= - O principal agrotéxico-utilizado pela Fazenda é o TetraXZ9, de uso proibido

nos Estados Umdos da América (EUA) em razao de sua alta tomdade Embora refertda
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: su’bstancia tenha sido aprovada pela Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria (ANVISA)
em 2002, centenas de estudos posteriores mostram os riscos do ‘uso do’ produto, tais
como. danos para o sistema endécrino & reprodutivo (anexos). E |mportante frisar que

recentemente o FDA (agéncia regu[adora ameficana relacionada a medicamegntos e .

_allmentos) bloqueou a entrada, em territério americano, de diversos lotes de suco de
'Iaranja brasileiros, pois apreséntavam tragos do produto mencionado (noticra anexa).
Pesquisa realizada junto a Universidade Federal de Mocoto pela‘doutoranda’
- Filésquia Salgado, em 2013, cujo resumo segue anexo, analisou a tOXIdade do produto,
confirmando due tal agrotoxwo -apresenta riscos inaceitaveis para as condi¢bes de uso
. brasileiras e que a manutencéo da aprovagdo na ANVISA contraria a legislagéo nacional
ora vigente (Lei 7802/1989). Referido estudo evidencia que os altos niveis de toxidade

~, provocam prejuizos para o.sistema endécrino, causando sérios transtornos ao mesmo.

Tais estudos foram apresentados em Congresso Cientifico realizado na cidade de
Araraquara no final de 2013, do qual também partamparam os atuais proprietarios . da
Fazenda (reportagem anexa, inclusive- com fotos deles), motivo’ peio qual tém pleno
conhecimento dos efeitos danosos de referido agrotéxico.
: Referida. Lei 7802/1989, que trata da-pesquisa, experlmentagao produgao
-embalagem, rotulagem, ftransporte, armazenamento, comercializagéo, propaganda
.comercial, utilizagio, importacéo, exportagao destino final dos residuos e embalagens,
registro, , classificagéo, - controle, inspegdo e fiscalizagéo de agrotoxmbs s‘eus'
,;componentes e afins, estabelece, em seu artlgo 3°, paragrafo 4°, que: .
“Art. 3° Os agrotoxicos, seus componentes e. afins, de acordo com a
" definicdo do art, 2° desta Lei, $6 poderéo ser. produzidos, exportados,
importados, comerc;ahzados e utilizados, se prewamente registrados em
- Orgdo federal, de acordo com as diretrizes e ex;genc;as dos ¢rgéos federais,
responsave:s pelos setores. da satde, do meio amb:ente e da agricultura:
(...) - C
~ §4° Quando organizagbes mternac:fonars responsaveis pela saude
ahmentagao ou meio ambiente, das quafs o Brasil seja membro mtegrante !
ou signatario de acordos ‘e convénios, alertarem para riscos ou
desaconselharem o uso de agrotoxicos, seus componentes e afins, caberd
a auforidade competente tomar :mediatas prowdenc:as s0b pena de
responsabrhdade K . o

‘ _ E sabido que o “sistema endécrino & formado por diversas glandulas
endocrinas e, dentre elas, .a hipdfise, a t|re01de a paratlrecnde o] pancreas as
suprarrenais e as gonadas.
: Nos Ultimos 10 anos trés trabalhadores que ut[hzavam bomba costal e
faziam a pulverizagdo da plantagdo de soja de modo manual,’ com bomba costal,
désenvolyeram neoplasia maligna "de tireoide, cuja causa, conforme vefificado pelo
acompanhamento médico destinado aos trabalhadares, é.0 uso de referido agrotéxico,
" Gnico elemento de risco ao ‘qual se submetiam os trabalhadores (laudo anexo). O -referido .
laudo ewdencla_ que a média de desenvolvimento de cancer de tirecide no- territorio
brasileiro é de 1,15 casos a cada 100.000 homens e 7,91 casos a cada 100.000 mulheres
e, na Fazeénda requerida, a média é de 3%, apenas ‘entre 0s trabalhadores regularmente
. reglstrados (doc. anexo). - ,

- . Da mesma forma, uma crianga e um professor que respectlvamente :
estudava e lecionava na referida’ escola rural desenvolveram o mesmo tipo de neoplasia,
eis que a pulverizagio aérea era efetuada duas vezes por semana, no periodo de
~ setembro a-janeiro (entressafra), em sobrevoo pela plantagéo vizinha, e, sem qualquer

cuidado, o agrotéxico era despejado também. sobre a escola e atingia criangas e
' professores tanto na sala de aula, em razao da asperséo do ar contammado quanto ao




seu uso e as doengas desenvolvidas pelos trabalhadores da Iocahdade bem-como de

" horas.

reparatoria.

.ar livre, em atwadades pedagoglcas ou durante o) recrelo
'Restando evidenciada a toxidade do produto e o nexo de causalidade entre

seus familiares, postula-se uma indenizagso reparatéria pelos danos causados, assim
como uma ordem para que o empregador de[xe de utilizar referido agrotoxwo em defesa-

do melo ambtente

Tal pulvenzagao aérea contammou a nascente do rio que abastece de agua ,

potavel as casas dos trabalhadores, a escola e a cidadé, de acordo com laudo realizado
-pela Vigilancia Sanitaria (anexo), que confirma a toxidade da agua e nela foram

encontrados tragos do TéfraXZ9, tomando-a impréprio para o consumo Assim dispbe o -

art, 14 da Lei n. 7.802/89:
“Art. 14. As responsabmdades admmistranva c:wl e penal pelos danos.

causados & salide das pessoas e do meio ambrente quando a produgao-
: comercializagéo, utilizagéo, transporte e destinagdo de embalagens vazias
a de agrotéxicos, seus componentes e afms nao cumpnrem 0 d:sposto na
Ieglslagao pertinente, cabem

()

_ . B ao empregador quando nédo fornecer e néo ﬁzer manutengéo dos

o _ equipamentos adequados a protecdo da satide dos trabalhadores, ou dos.

Ny - equipamentos nd produgédo, distribuigdo e dp!fcagao dos produtos.” ’
. E facil perceber que referida situagéo atenta contra diversos bens jUI‘deCOS
individuais e coletivos, -a merecer pronta e adequada tutela jurisdicional preventlva e

As mdemzagoes referentes aos danos morals € materlals ora postulados $80°
devidas n&o apenas aos trabalhadores e familiares que Ja manifestaram a neoplasia. S40

- devidas também aqueles que venham a adoecer no futuro, bem como aos que, conquanto
'n&o venham ‘a adoecer; terdo que conwver com a.eterna angustla de serem- ou néo

portadoresda referida doenga.. - L S

2 2 Do nao pagamento das horas extraordmar:as e das horas in. itmere

Néo bastassem tals fatos é do conhecrmento desta entidade smd[cai que 0s

reclamados nfo pagam a seus trabalhaciores tanto os rurais, quanto os pfofessores que -

lecionam na escola ali estabeleolda as horas extras trabalhadas além da ocitava diaria (em
média duas horas todos 0s dias) memstmdo ajuste co!etlvo que estabeiega banoo de

Quanto aos lntervalos para refeigéo, emb‘ora pré 'assmalado 0 tempo de uma -

“hora por dia, eram gozados apenas quarenta e cinco minutos durante as safras, ou seja

de feverelro a agosto de cada ano.

' exatamente a situagéo narrada nos autos.

Além disso, a Convengao Coletiva. anexa estabelece o pagamento de 01h00

(uma hora) in itinere no trajeto de ida e 01h00 (uma hora) in itinere no trajeto de volta,
desde que o local seja de dificil acesso e nao servido por transporte plblico. Essa é
: Observa-se, pelos autos fiscalizatorios (documentos anexos) e pelas copias
dos cartées: de ponto’ e -demonstrativos-de pagamentos colhidos dos trabalhadores da
area rural e dos professores que lecionam na escola, que, efetivamente, os reclamados

‘ndo.efetuam a quitacio das horas extras laboradas, bem como n&o efetuam o pagamento

das horas in itinere. C S

‘ Logo, requer-se a condenaoao do polo- passwo ‘a0 pagamento de tais '
parcelas a todos os trabalhadores.

. A ‘'memoria de calculo anexa, elaborada pelo Smdloato com base na
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documentagao apresentada pela empresa junto ao processo de fiscahzagao do Mlnlsteno ‘

~ do Trabalho e- Emprego (MTE), relaciona os trabalhadores. que né (ltimo qumquemo
deixaram de receber as horas extraordinarias e as horas in itmere Referida memoéria de

' caiculo aponta como valor devido o montante de R$585.612, 24 (qumhentos e o;tenta e )

-cinco mil, seiscentos e doze reais e vinté e quatro centavos).

Requer-se, ainda, a cominagéo de obngagao de fazer ao polo passnvo a fim

de obéervar a ledislagdo trabalhista e a Gonvengdo Coletiva da categoria, com o
\pagamento das horas extras e horas in itinere, sob pena de multa- dlarla no vaior de
R$1 000 00 (mil reais) por trabalhador iesado - .

3. DAS MORADIAS )
: A Fazenda reclamada possui 35 casas destlnadas aos trabalhadores, que
_nelas residem com seus familiares. Os proprietarios da Fazenda, de modo absolutamente

ilegal, ainda descontam de cada trabalhador a quantia de R$70,00 (setenta) reais

mensais, referente ao uso do lmovel deixando de recolher FGTS, descanso semanal
remunerado, 13° salario e férias mais 1/3 sobre ‘referido valor Cada. trabalhador

“economiza, em média, R$500,00 (quinhentos reais) por residir em tais moradias, eis que

. esse sefia o valor médio do a[uguel pago -ha cidade por casas do mesmo padrao em

boas condlgoes de. uso (o que néo é 0 caso das moradias menclonadas conforme se

- exporéa a seguir). ~

_ Ocorre que as moradlas dastam 15 km da rodovia Washmgton Luis, que
. margeia a propriedade rural reclamada e s&o extremamente rusticas e ‘improprias para. °

habitagdo dlgna dos trabalhadores. Os proprletanos da Fazenda se recusam a reforma-

las com o Gnico intuitp de obngar 0S respectlvos moradores a migrar para a cndade de .

‘Matao.
- De fato refertdas moradias contam com apenas um quarto uma sala e uma

cozmha além de um banheiro'situado“do lado de fora da casa, sem rede de esgotO/e com -
uma fossa séptica. Cada casa tem infimos TO.metros quadrados, abrigando- de 3 a 7T

pessoas, dependendo do tamanho da familia. -
- Evidente, portanto, a condi¢do desumana a -que. estao submetldos esses
trabalhadores, gque séo obrlgados a transformar a sala da casa em quarto durante a nonte
para abngarem seus filhos, isso se nao quiserem dormir todos no mesmo cébmodo. '
Ademais, em pleno século XXI, tais reSIdenczas ndo contam com antenas de

 radio, teiewsao telefone e nao tém nenhum acesso & internet, mposs;bllltando gque os

trabalhadores desfrutem do direito minimo de .informagéo e diversio, -submetendo-os a
. verdadeiro isolamento social e soliddo; 0 que tem causado sérios casos de depressao e
a!tos indices de alcoolismo entre os trabalhadores e seus familiares.

"~ Em razéo disso, requer a condenagéo . dos reclamados para que sejam
condenados a: construir mais um quarto em cada residéncia; instalar em cada casa uma
antena parabélica a permitir o uso.de televisores e acesso a internet; fornecer banheiros
adequados; ndo descontar.o valor.de R$70,00 a titulo de moradia e devolvam os valores
ilegalmente descontados; considerar como de natureza salarial.a economia gerada pela

‘moradia na Fazenda; indenizar os trabalhadores e seus famlllares pela dor. morai '

rdecorrente da satuagao humilhante ora narrada. -

4 DA TERCEFRIZACAO ILICITA

Entre os trabalhadores que laboram para os réus -estdo 10 (dez) motonstas

encarregados de transportar'insumos e a soja colhida; contratados por-intermédio da

empresa Transporte Sempre Réapido Ltda. Tais empregados ndo foram reg:strados pelos

réus, nem recebem os saldrios e demais beneficios da categoria representada pelo
Sindicato. autor. Em raz&o disso e por ser evidente que tais trabalhadores labutam na

atividade fim da propnedade agr cola devem 0s reciamados reglstrar a CTPS de tais
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trabaihadores como ruricolas assim como pagar—lhes as verbas trabaihlstas dewdas e’

| _ldlscrlmmadas no rol de pedldos

DOS REQUERIMENTOS
Ante o exposto e -de acordo com os fatos eo dlrelto retro narrado o

' requerente requer a condenagao solidaria dos requerldos para que:

a) os: reclamados se abstenham de utlllzar qualquer produto que tenha como principio

ativo a substancia TetraXZ9; _
b) paguem indenizagéo por danos morais a cada um dos trabalhadores, farnlhares alunos

e professores atingidos e mdtcados no rol anexo, em indenizagao nao inferlor a 100

~ salarios minimos;

¢) paguem indenizagéo por danos materiais, consastente no ressarmmento de todas as

: despesas pretéritas, atuais e futuras, para tratamento das doencas desenvolvidas;

_','d) paguem indenizagéo por dano moral coletivo, a reverter para o FAT, no |mporte de

R$100.000.000,00 (cem milhGes de reais). .. .

- e) efetuem o pagamento das horas extras (duas horas por d:a aiem de mais uma. por

-

"conta do intervalo nZo integralmente concedido) e horas in itinere (duas por dia,

* conforme norma coletiva anexa) a todos os trabalhadores das rec!amadas mcluswe 0os

professores mspetor e diretora da escola que ali funciona; |

‘ f) sejam compelidos & obrigagéo de fazer consistente na observanma da leglslagéo

trabalhista e da Convengéio Coletiva da categoria, relativas a_jornada de trabalho e
horas de percurso, devendo efetuar o pagamento das horas extras e horas in itinere,
sob pena de muita diaria no valor de R$1.000,00 (mil reais) por trabalhador lesado;

g) sejam condenados a construir mais um quarto em cada residéncia; que instalem em

cada casa uma antena parabdlica a permitir o uso de televisores, bem como sinal para
internet; que fornegam banheiros adequados; parem de descontar o valor de R$70,00 a

titulo de moradia e. devolvam os valores ilegalmente descontados; seja considerada
como de natureza salarial a economia gerada pela moradia na Fazenda-e indenizem os’
trabalhadores e seus famlllares pela dor moral decorrente da s;tuagao humllhante retro

' parrada:

',h) se abstenham de contratar motoristas - via- tercelrlzagao |Iegal por mtermédio de .
empresa mterposta bem como providenciem o dewdo reglstro do contrato de trabalho

na CTPS de tais trabalhadores:;

i) sejam condenados ao pagamento das verbas traba!hlstas dewdas aos motoristas |

terceirizados, a saber: diferengas salariais entre os’ valores recebidos e os devidos,

- considerando-se a Convengéo Coletwa em anexo, ferias mais 1/3, demmos terceiros

: salarlos FGTS mais 40%

Requer a antec:lpagao de tutela maud:ta altera: pars com relagdo aos

ey n ﬂ ”

_ped[dos de alineas “a’, "c” e e, quanto & alinea “e”, que tal antecipagdo observe a

 memoria de calculo anexa. Justlflca -se a antecipagéo requerlda em razdo de sua natureza

alimentar e dos riscos a salde, além das provas irrefutaveis trazidas com esta pega.
Requer a citagao dos requeridos para apresentagao de defesa, sob pena de

- revella e confissdo. Requer a produgdo de todas as provas necessarias e Uteis para o

esclarecimento’ das questbes trazidas a juizo, notadamente o depoimento pessoal dos

reclamados e/ou seus representantes legals prova penmal mspegao }udlmal e oufras que
_ se fiZzerem necessarias.

Postula a condenacéo dos reclamados no énus da sucumbencza _
Da a causa o valor de R$200 000 000 00 (duzentos’ mllhoes de reais).

Advogado
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" PODER JUDICIARIO - JUSTicA'Do TRABALHO : :
¢ TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 158 REGIAO
"Vara do Trabalho de Matdo - SP

Proc, 1515151-00.2015.5.15.0081

Vistos. .
‘ 'Os pedidos de antecrpagao de tutela serdo apremados apos a apresentag:ao'
das contestagoes
Considerando os ped:dos constantes da pengao ;mc;al intime-se o MPT para
 atuar, querendo na qualidade de “custos legis”.
Providencie-se a remessa dos autos a douta Procuradona Reg.'onal do
Trabalho para manjfestagéo. - ‘
Matao YA A
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Exmo. St. Juiz Federal do Trabalho da Vara do Trabalho de Matao/SP

. MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO - PROCURADORIA REGIONAL
. DO TRABALHO DA 152 REGIAO, pelo procurador que esta subscreve, nos autos da -
-Acgo Civil Pablica n°® 1515151-00.2015.5.15.0081, vem requerer sua atuagao na
.qualldade de’ custos Iegts com base nos segumtes argumentos ) ‘ ,

: , Compu[sando os autos bem como examlnando a matena aiegada pelo,
Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Matéo, observa-se a evidente grawdade dos fatos -
‘narrados e os prejuizos causados aos trabalhadores.
Este parquet, conforme laudo produ2|do pelo Institute XYZ, anexo .ao.
presente, confirma-a lesividade téxica do produto TefraXZ9. Por isso, -vem requerer a..
antecipagdo de tutela a fim“de que:os reclamados sejam compelidos a imediatamente
deixarem de utilizar referido produto em suas propriedades rurals ante os ewdentes'

~danos causados aos trabalhadores.
Requer a imediata antecipagéo da tutela inaudita altera pars, cons;derando-

se presentes 0s requisitos Iegals notadamenté ‘porque o perigo .da demora podera

ocasionar alnda maiores danos a satide dos trabalhadores.

‘Todavia, no gue tange & destinagdo dos valores de\ndos a titulo de
mdemzagao por dano moral coletivo, requer que sejam destinados a Casa de Saude de -
Matéo (entidade filantrépica hospitalar, sem fins’ lucrativos, incluida no. cadastro- de
- empresas habilitadas a reéceber verbas dessa natureza, elaborado e fiscalizado por'esta -
- Procuradoria), para que se possa garantir o tratamento adequado e permanente dos
trabalhadores vitimas da agéo delinguente dos- requerldos : o
Pede e espera defenmento

o Procurador do M[nlsterlo Publlco do Trabalho da 152 Regzao




PODER JUD[CIARIO JUSTICA DO TRABALHO .. e ‘ o .
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABA_LHO DA 152 REGIAO : L
Vara do Trabalho de Matido - SP = .

Proc. n° 1515151-00.2015.5.15.0081  ~ . .

) Vistos, efe. - -

'Recebo a manifestagéo do Ministério Pablico do Trabalho. Anote-se.

A antecipagéo de tutela pretendtda sera apreciada apés a apresentag:ao das, o

contestagoes
Not:frquem _se as partes para comparecerem a aud;enc:a UNA, que sera

realizada no dia 15 de maio de 2015 as, OQhOO na sede-desta Vara do Trabalho. Na
oportunidade as reclamadas deverdo comparecer para apresentar contestagées, sob -
- pena de révelia e confisséo. As partes dever&o prestar depoimentos pessoa:s sob pena
de confisséo e trazerem suas festemunhas; sob pena de precluséo;

Intimem-se as pan‘es Ciéncia ao Ministério Pubhco do. Trabalho medrante a

remessa dos autos. R

©Juiz do Trabalho Substituto - . N




* PODER JUDICIARIO - JUSTIGA DO TRABALHO = . .
'TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 15° REGIAO . '
Vara do Trabalho de Matéo - SP : ) T -

/ .
. “

* ATA DE AUDIENCIA - Proc. 1515151-00.2015.5.15.0081

: Aos 15 (qumze) dlas do més de maio do ano de dois. mil e qu;nze as. 9h00,

na sede da Vara do Trabalho de Mat#o, sob a presndenc:la do Mentlssmo Juiz do Trabalho ~

.,Substltuto foi realizada a audiéncia.

: Comparece o sindicato reclamante por seu diretor, acompanhado de seu

.advog’ado.

- Comparece 0. pnme[ro reciamado Fazenda Coragbes, pelo seu. propnetano :

acompanhado do seu advogado. '

, ?omparece 0 segundo reclamado pessoa[mente acompanhados do seu

_'advogado. . , :
o Comparece o) Procurador do,Trabtho.r

lNCONCIL]ADOS ‘ -

Os reclamados juntam contestag:oes com procuragoes acompanhadas de
documentos. Dada vista ao reclamante e ao Sr. Procurador relteram 0s termos da inicial e
da manlfestag:ao do MPT. ‘

O Sindicato reclamante requer a produgao de. prova emprestada ([audo]
pericial realizado no processo 5151515-00.2014.5,15,0081), tendo como autor um ex- |
empregado dos reclamados e como réu a Fazenda Coragdes, na qual foi constatado que .
o produto TetraXZQ pode causar neopias:-la 'maligna da glandula tirecide; Os reclamados
aceitam o Uso da prova emprestada por medida de economia processual, mas frisam que
n&o concordam com sua concluséo e pretendem produzir prova oral da inexisténcia do

" nexo de causalidade, reiterando os termos da defesa. Deferida a ;untada do laudo.

' ‘,mals

: O.Sindicato reclamante. requer a juntada . de laudo da Vigiléncia Sanltana )

~ indicando que a nascente do rio, que esta localizada na Fazenda Coragdes, apresentou

~ tragos elevados de toxidade nos anos de 2010 a 2013. A primeira reclamada nao se opoef
‘por se referir a periodo dos antigos proprletarlos Defendo

-

‘DEPO[MENTO PESSOAL DO REPRESENTANTE DA ENT[DADE .

‘SINDICAL: que tem ciéncia de que a propriedade rural na qual o arrendatario, segundo

- reclarhado, desenvolve suas atividades produtivas, esta integralmente localizada no .~

municipio de Araraquara; que.tem ciéncia de ‘que o arrendatério produz apenas café
organico certrflcado nacmnalmente conhecado e que tem. empregados prépnos Nada

' DEPOIMENTO PESSOAL DO - PROPRIETARIO - DA FAZENDA‘
: CORA(}OES que continua utilizando, em sua propriedade, o produto TetraXZQ que o
produto nunca foi aplicado com bomba cosfal; que a aplicagido do produto se faz por
pulverizagdo aérea, por intermédio de avido, sem contato dos individuos com. o mesmo;

que nunca. soube da existéncia de contaminagdo do manancial hidrico do local, até.
porque adguiriu a Fazenda no ano de 2014, tendo havido transferenCJa dos’ traba[hadores '
do antlgo propnetano para o depoente. Nada mais , '
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PODER JUDICIARIO - JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 1sa REGIAO
Vara do Trabalho de Matdo - SP .

Al

~ Dispensados os depoimentos dos segtindos reclamados.

. Depoimento da tnica testemunha do autor: ALTAIR SILVA, brasileiro,
. casado, ruricola,. residente na ‘Rua‘daS' Margaridas, 777, na cidade de Matéo.
- .Compromissado e advertido, respondeu que: trabalhou. para a Fazenda Corag;'ﬁes de
2005 a 2013; que era trabalhador bragal; que dentre suas atribuicdes estava a de passar. -
veneno na plantagao de soja; que isso era feito com bomba costal; que o produto utilizado
~era muito perigoso; que neste ato, a testemunha exibe: uma embalagem dos produtos
. que eram utilizados na bomba costal, com ethueta que traz o nome de TETRAXZ9; que

perguntado ao proprietario da fazenda, o mesmo reconhece o recipiente .como sendo 0.

produto utilizado; 6 MM. Juiz determina a juntada do documento;’ Que-a testemunha
informa que guardou o recipiente, quando foi dispensado, porque ja fazia tratamento
. médico para cancer de tireoide e o médico havia pedido informagdes sobre os produtos

que utilizava no trabalho; que referido remplente foi levado ao médico que, depois de-
solicitar informagdes. espec1ai|zadas disse ao depoente que era esse o produto que tinha
causado o céncer no depoente; que o depoente tem dois fithos e ambos, na idade de 14 e .
17 ‘anos, também desehvolveram céancer de- tireoide; que os filhos do depoente .

estudavam na escola da fazenda durante todo o periodo em que o depoente 14 trabalhou;
- que o médico disse que o cancer dos meninos também era por causa do mesmo produto
que a escola ficava entre duas plantagoes de soja e que o avido’ que jogava o veneno

i

‘passava sobre a escola para ir de uma plantacdo até a outra; que vérias vezes seus filhos -

chegavam em casa com forte cheiro do produto, porque o avido despejava o produto
também em cima da escola; que foram proibidos de beber da agua da nascente que tinha
na fazenda, “porque foi um pessoal la e disse que ela estava envenenada pelo produto”;

que nao sabe dizer quem foi na fazenda, “mas o pessoal usava um uniforme marrom ¢
‘acha que tinha a ver com a vigilancia”; que o depoente nunca recebeu horas extras, mas

algumas vezes, no fim do ano, a fazenda dava uns dias de folga e falava que era para.
compensar as horas.extras; que na safra era costume na regido fazer um intervalo de 45 -

~ minutos para almogo; que os.trabalhadores que residem na cidade de Matdo gastavam 30
 minutos para serem transportados até a sede da Fazenda; que batem o cartdo de ponto

na sede da Fazenda; em seguida, séo transportados as frentes de trabalho, cu;o trajeto

- médio é de 15 minutos; que os que residiam nas casas da Fazenda se dirigiam a sede por
meios préprios (bicicleta ou a pé); que nunca residiu na Fazenda, embora tivesse ficado

na lista de espera para morar no local; " que sabe dizer que nos contratos dos
trabaihadores que moram [ “tinha no gontrato autonzagao de desconto de R$70,00 de
- aluguel”; que os moradores.da Fazenda podem criar galinhas, porcos, plantar verduras no

“quintal da casa, para consumo préprio; que mora na cidade de Matéo e paga cerca de

R$600,00 de aluguel num conjunto habitacional & sua casa tem cerca de 60 metros.

quadrados; que sabe que o Chico Lorota € um empregado que-mora na fazenda e

instalou por conta prépria uma antena parabdlica na casa dele; que sabe disso porque os -

colegas que moravam na Fazenda diziam que era o Unico local onde era possivel assistir
0s jogos da Selegdo Brasileira; que ha varios Casos de alcoolismo entre os traba[hadores
que moram na Fazenda Nada mais; :
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‘PODER JUDICIARIO - JUSTIGA DO TRABALHO ‘ _ . S
“TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 169 REGIAO o
Vara do Trabalho de Matéo - SP . . . o L

O Slndicato nao tem mais testemunhas

Depmmento da testemunha da prtmelra reclamada FABIANO DUARTE
brasileiro, casado, administrador, ‘residente e domidiliado. na Fazenda Coragoes
Contraditada a testemunha sob o argumento de que exerce cargo de ‘confianca. Inquirida,
confirmou que é administrador. Indefere-se a contradlta por faita de amparo legal.
Protestos do patrono do reclamante. ‘Compromissado e advertido, réspondeu que:
‘trabalha na Fazenda desde 1985 e atualmente é administrador; que na fazenda & utilizada
bomba costal para pulverizagéo da plantagao de soja, ndo sabendo dizer se o produto
TetraXZ9 é utilizado na bomba costal; que ha pulverizagio aérea com o tetraXZ9, mas ela -
ndo chega na escola; que a escola ﬂca entre duas plantagdes de SOja mas dista cerca de -
5km de cada uma (uma do lado direito e outra do lado esquerdo); que ha sistema de
compensag&o de jornada; que quanto ao intervalo na-safra, era costume da regido fazerA
15 minutos de intervalo para café de manha e 45 minutos para almogo, por volta do meio
dia; que os trabalhadores residentes na Fazenda demorain cerca de 10 minutos .para ir .
~ das casas até a sede; que na familia do depoente sua esposa tem probléma de tireoide,

' mas o depoente nao sabe direito qual foi a causa; que o depoente e sua esposa moram

na fazenda desde sua admlssao que por vezes o depoente percebe que seu filho, de

- sete anos.de idade, chega em casa com cheiro diferente,-mas néo sabé se é do tetraXZQ, ,
- pois o depoente ndo sabe que cheiro esse produto t'em; que nic. usam a agua.da
nascente para consumo hé uns dois anos e nao sabe porque: o proprietario da fazenda

fechou ¢ acesso. a ela; que sempre residiu na Fazenda; que o depoente jé chegou a

reformar sua casa, por conta. prépria, sendo que. isso ndo & proibido; que ndo..tem

- televis&o, internet, tadio ou telefone movel na sua casa; que nas horas de lazer costuma ir

nha. mdade frequentar o culto rehgloso que o depoente néo ingere bebida alcodlica, porque.

- sua religidio n&o permite, mas ja foi viciado em bebida; que sabe que alguns trabalhadores
que moram - na Fazenda ; excedem no . uso da _ beb!da - Nada
mais. : ' e

-0 segundo reclamado néo pretende ouvir testemunhas
i O reclamante e o MPT insistem no pedido de antempagao de’ tutela Pelo
- Juizo foi dito que seré apreciado quando da prolaggo da sentenga ‘ "
o Encerrada a instrucéo processuai '
Razées finais remissivas.
Infrutifera a Gltima-tentativa concnllatorla .
. : As partes serdo intimadas da sentenga na forma da Sumula 197 do TST.
_ De5tgnado julgamento para o dia 29 de novembro as 08h00. '
Clentes as partes Nada mais. o o

]

. Juiz do Trabalho Substitufo '




. Exmo. Sr. Juiz Federal do Trabalho da Vara do Trabalho de Matéo ‘A

 Proc. n° 1515151-00.2015.5.15.0081

‘ o FAZENDA CORA(}OES sﬂuada ho Km 2500 da Rodovna Washlngton Luis,
, no mummp]o de Matao vem oferecer : o ‘

K CONTESTAQAO

~

- aos. termos da. presente. AQAO CEVIL PUBL!CA o} faz nos segumtes termos por seu
'advogado dewdamente constituido. o

PRELIMINARES .

1. DA’ ILEGITIMiDADE ATIVA DO’ - SINDICATO DOS -
TRABALHADORES RURA[S DE MATAO : S -

b O Smdacato dos Trabalhadores Rurais de Matao pretende 0 pagamento de

. horas extras e horas in ifinere aos trabalhadores rurais e da area educacional. ‘
. Nao ha Ieg;tlmldade ativa da entidade sindical para. pleltear em juizo dlreltos o
: mdlwduals homogeneos eis que; conforme definigao do Cédigo de Defesa do
Consumidor, estes decorrem de uma origem comum, os titulares s&o identificaveis e seu
objeto & indivisivel e cindivel e, como tais, nio podem ser capltaneados por entldade

-7

co smdlcal supostamente representativa dos interesses dos trabalhadores.

‘ . Como se ndo bastasse, o Sindicato autor. pretende o pagamento de horas.
extras horas in itinere, anotagdo de CTPS de terceirizados, pagamento de verbas
_trabalhistas ‘e despesas com tratamento médico, para trabalhadores individualmente °
considerados, matéria que apenas pode ser objeto de agoes individuais.

A Agao Civil Publica apenas’ se presta & defesa dos direitos difusos e
coletivos em sentido estrito e & de manejo exclusivo do Ministério Publico, que neste feito
atua apenas como ‘cusfos ]eng Os direitos individuais homogéneos, como fais, apenas
podem ser defendidos por meio de ag&o civil coletiva, que néo é o caso. A discussao em -

" Acio Civil Publica cercearia, inclusive, o direito de defesa -da contestante, que ficaria
, impedlda de discutir as peculiaridades, inclusive genéticas, de cada’ substltwdo :

; Por isso, requer a extingdo do feito, sem resolugédo do mérito, no tocante aos
pedldos de pagamento de horas extras e horas in. itinere, bem como ao de anotagdo de
CTPS dos terceirizados e pagamento de verbas trabalhistas, além das despesas de
tratamento de: cada trabalhador, ante a ewdente lleglt:mldade da entldade smdicaf para,
atuar como autora da presente agao.

L

. 2. PRELIMINAR DE ILEGIT!MIDADE ATIVA EM RELAQAO AOS
: PROFESSORES DIRETOR E INSPETOR DA ESCOLA E MOTORISTAS
: ‘ O requerente, Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Matso, pretende a
condenagao dos contestantes ao pagamento de- mdemzagao por danos morais, materiais,
_ horas extras e horas in itineré também no tocante aos professores, inspetor e dirétor da
escola situada na Fazenda reclamada. Pretende também, a condenagao voltada ao
reconhecimento da ilegalidade da contratagéo de motoristas tercemzados '
Referidos  trabalhadores . sdo  representados pelo Slndlcato dos'
\Trabalhadores nas Escolas. Partlculares do Estado de Sao Paulo, bem como pelo .

12




| Slndlcato‘dOS Motoristas. de Matao, categonas diferenciadas (décUmentos énexbs) e, por .
isso, n&o possui o Sindicato reclamante a representatividade das aludidas ca’tegonas Nao

pode, por isso, defender os interesses dos respectivos trahalhadores em juizo.
_ Assim, patente a‘ilegitimidade de parte, requer a extm(;ao do feito, -sem
resolugao do merlto quanto aos trabalhadores em questdo.

3. DA INCOMPETENCIA EM RAZAO DA MATI:RlA * :
Conforme 'é de . conhecnmento comum, a Justica do Trabalho possui:,

competenma apenas -para apreciar as dagbes que envolvam ftrabalhadores e ‘

empregadores, na forma do artigo 114, | da Constituigdo Federal Brasileira.. Em razéo

disso, inexiste competéncia material para processar e julgar agdes de tercelros alheiosa

esta relagéo juridica. (famlllares conjuges e ﬂlhos) que nao séo empregados da oi‘a
‘contestante . : < : «

4. DA IMPUGNAQAO AO VALOR DA CAUSA
, Impugna-se o ‘exorbitante valor atribuido a causa pelo Slndlcato autor .
- fundado apenas em sua mania de grandeza, - ‘
. Evidente que, peios fatos narrados, os vaiores envolvudos nesta demanda ,
n&o cheganam sequer a R$2 000.000, 00 como ficara ewdente durante a mstrugao

processual. '
' " Nao bastasse isso, o valor persegmdo a t[tuio de dano moral coiet:vo é

\ astronomlco e supera até mesmo o- valor da proprledade demandada 0 que é um

" completo absurdo. : _
Requer a flxagao do va!or da causa em R$2 000. 000 00 (dois mllhoes de

reais).

" DO MERITO - : :

i , Caso uitrapassadas as prehmmares 0 que néo se. acredlta mas em

* observancia ao principio . da 1mpugnag:ao espemflca passa 0 contestante a apresentar o
defesa de merlto ' . b

1 — DA INEXISTENCIA DE - DOENQAS OCUPACIONAIS ou'
PROFISS!ONAIS E DO USO AUTORIZADO DO TETRAXZ9 |

Inicialmente, -cumpre frisar que apenas em 2014 os ora. contestantes

adquiriram “a Fazenda Coragdes, conforme escrztura anexa, néo- podendo ser

8 responsabllizada por atos anteriores. -

’ . O produto TetraXZ9 é de uso autonzado pela ANVESA desde o ano de 2002,
tendo SIdO mantida a autonzagao no ano de 2009 apos reavallagao de seus efe[tos

(documentos anexos). -

Assim, as aiegagoes tecidas na pega de i mgresso néo prosperam :

: - O uso autorizado pelo drgéo competente brasileiro afasta a suposta conduta-

: culposa e repreenswel da contestante; que em nenhum momenta deixou de observar )

_qualquer dever de .conduta’ legal. A utilizacdo do produto sempre observou as

especaflcagoes técnicas previstas na bula do produto anexada com a inicial. ‘ ,

Jamais houve aplicagdo do produto via manual e com uso de bomba costal
. Os produtos aplicados com bomba costal eram oufros que néo o TefraXZ9.

O produto sempre foi aplicado pot pulvenzagao por intermédio de aviao,
observados os cuidados descritos na bula ora anexada. - , "
. A escola-mencionada fica fora da 4rea de- planilo cerca. de 10 qmlometros de
distancia entre o final da plantagao €eo Iocal onde estd a escoia sendo impossfvel que o
praduto chegasse até o local. : o

A aiegac;ao de adoecimento dos trabaihadores professores e alunos e mera




especulagao da entldade smdlcal uma vez que até' o momento os contestantes jamals .

souberam de qualquer doenga desenvolvida pelos trabalhadores. E, ainda que assim o
fosse, ndo ha o menor indicio nps autos de que possa exasttr qualquer nexo de

" causalidade entre o uso. do produto TetraXZ9 e a neoplasia maligna de tireoide que,’
_sUpostamente teria sido desenvolvida pelos trabalhadores, professores e alunos.

O pedido chega a ser lnepto por néo ser certo e determinado. Com. efeito,

postula mdemzagao por danos-morais e materiais a quem ndo desenvolveu nenhuma

doenga, chegando ao absurdo de alegar direito & indenizagao de quem jamais podera

sofrer qualquer dano. O sindicato autor quer € um cheque em branco, sem qualquer

limitagéo - temporal, baseado em meras suposng;oes sem’ qualquer supoﬂe fatico ou

- juridico.

' ~ No tocante a alegacédo de que a nascente do rio teria sido atmg;da e, com

. isso, prejudrcado o manancial hidrico da regiéo, embora os contestantes n&o concordem

com a alegagdo, a Fazenda: Coragdes firmou Termo de Ajustamento ‘de Conduta no

" Ministério Publico Estadual (anexo) no' qual se comprometeu a, nos préximos 10 (dez)

anos, paulatlnamente efetuar a troca do produto TetraXZ9 por outro 'similar. No mais,

negam os.contestantes qualquer prejuizo ao manancial hidrico- da regido.

Pelos motivos expostos, improcedem os pedidos de lndenlzagao por danos

'morals materlalselndemzagao por dano-moral coletivo, - = ¢

Por amor ao debate, impugna os valores pretendidos.
- Em relagdo aos -danos materiais, absurda a pretenséo do smdlcato ‘autor,

fundada em evento futuro e incerto, uma vez que nio ficaram demonstrados os danos

efetivamente suportados pelos trabalhadores, que em sua grande maioria sequer
precisaram tomar qualquer medicamento no perfodo  de labuta. Ao que sabe esta
contestante, apenas 5 (cinco) trabalhadores foram ‘acometidos por doencas graves no
periodo alegado, que estéo reiacaonadas ao seu patrimdnio-genético e ndo a qualquer
agdo ou omiss&o da contestante. ‘Condenar a requerida a indenizar evento danoso para o

" qual n&o contribuiu e que sequer existiu'até a distribuicdo da presente agao, seria utilizar
‘o Judiciario para reparar danos ‘imagindrios, 0 que é absolutamente vedado pelo

ordenamento processual brasileiro.
' ‘ - O mesmo se diga com relagao ao valor de 100 salarios’ mfmmos postutado

_para cada trabalhador a titulo de danos morais. Além de n&o haver dano a ser reparado; a

reclamada jamais praticou qualquer ag&o ou omissao que pudesse abalar o patrimdnio
moral de seus trabalhadores. Ainda que assim-néo fosse, o valor é excessivo e o salario.
minimo ndo pode ser utilizado como indexador, por vedagéo constitucional.

Mais absurdo ainda é o valor pretendido a titulo de dano moral coletlvo nhao

80 pela auséncia' do dano, como de’ qualquer ag&o ou omissdo da requerida. Acresga-se

(AN

~que a.Fazenda Coragbes esta avaliada em R$ 100. 000.000,00 {cem milhdes de reais),

conforme documento anexo. E, como se hao bastasse 0 requerente ndo esta legltlmado

| *a pleltear danos em favor da coletzvzdade

Requeralmprocedenma dos pedidos. " R

SR 2 DAS HORAS EXTRAS E DAS HORAS IN ITINERE _
Como demonstram os cartes de ponto juntados aos autos, os trabaihadores

“da reclamada se ativavam rigorosamente durante a jornada legal de oito horas diarias, -

com 01h00. de intervalo para descanso e refeicdo, ‘de segunda a sexta-feira, e aos.

'sabados laboravam quatro horas. Nos periodos de safra, o intervalo, conforme usos e

costumes ruricolas na regiéo, era de 45 (quarenta e cinco) minutos.

_ As parcas horas .extras existentes "~ nos controles de ponto foram
regularmente pagas; conforme demonstram os rec;bos de pagamentos (documentos ora
anexados). \ :

Durante a safra no penodo de feverelro a agosto, os trabaihadores :
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~ . ]
costumavam exceder a Jomada dlarra em até duas horas Todawa tal excesso’ era
" regularmente compensado no periodo de entressafra, de setembro a janeiro de cada ano,
onde laboravam duas horas a menos, conforme acordos de compensagao de jornada-,
: constante do contrato de trabalho de cada trabalhador (anexos)
: ' Por amor ao debate, os professores ¢ motoristas jamars excediam a Jornada
-~ legal de trabalho, além de integrarem categoria drversa aquela do Sindicato autor como ja
.f0| dito. R
' As alegadas horas de percurso séo absolutamente memstentes pois todos
“0s trajetos percorridos pelos trabalhadores em’ condugao da requerida eram realizados
- dentro da propnedade da Fazenda, entre a sede da mesma e. as frentes de trabalho,
computados na Jornada de trabalho motrvo pelo quai nao ha fa!ar em horas in ftinere.

3 DAS MORADIAS
Nao & verdade que os trabalhadores resrdentes na fazenda vrvam em
condrgoes desumanas.

. Ao contrario, séo pnvrleglados por residirem a pregos mod;cos ho local de
trabalho e na ¢companhia de seus familiares. Todos sabem que, infelizmente, essando éa
. realidade da maioria dos trabalhadores rurais brasileiros, que labutam como volantes, ora
em uma propnedade ora em outra, residindo de forma precdria na periferia dos centros -
‘urbanos, em. situagdo de verdadeiro despertencimento social. . ‘
: ‘Ademais, os que residem na Fazenda possuem uma area & sua dlsposrgao.
onde podem plantar hortaligas, arvores frutiferas, criar pequenos anjmais, enfim, tudo
para garantir seu melhor bem estar e auxiliar na redugéo de suas despesas mensals -
Tambem ndo é verdade que todas as residéncias fornecidas pela fazenda -
‘sejam iguais, pois & visivel sua diversidade (fotos anexas), ‘que. obedece ao grau -de
interesse e zelo-de cada familia que nelas habitam. Em outras palavras, cada famrlla de

'empregado é absolutamente livre "para reformar, construir ou modificar os cémodos
_ exrstentes que s&o adequados a habitagéo de familias do porte das exrstentes no local. -
Ora, 70 metros quadrados para uma familia de, no maximo, sete pessoas,
como descreve a inicial, significa uma média de 10 metros quadrados’ para cada pessoa,

h 0 que supera qualquer media habitacional razoavel, especra(mente no Brasil.

Embora os: banheiros fiqguem do lado de fora das casas e contem apenas
com fossa séptica, isso ndo significa que sejam inadequados ao ‘uso humano. E que na
zona rural é pratrcamente invidvel a construgéo de uma rede de esgoto, ndo sendo
demais lembrar que sequer o0s grandes centros urbanos contam com 100% (cem por -
cento) de esgoto tratado. - '

- - Todos os banheiros sd0 azulejados e contan" com chuverros eletrrcos e dgua
suficrente para a higienizag&o das familias (fotos anexas). = - b
c Com todo- o respeito ao sindicato autor, nao obrigag_éo do reclamado
. 'fornecer antenas de radio, televisao, ' telefone ou acesso & internet aos seus
trabalhadores, embora todos possam adqumr tars equlpamentos & acessos, s€ assrm“
desejaremepuderem - Vo ‘

- Por fim, ndo prospera o argumento de que a reclamada desconta o valor do
aluguel de seus empregados de forma ilicita, pois os valores descontados estédo previstos
. nos respectivos contratos de trabalho (vrde anexos). Os Iabonstas sdo absolutamente -

:

.. livres para residir na cidade ou na propriedade. A ora contestante apenas fazia o

. transporte dos trabalhadores de suas residéncias, na cidade de Mato, até a sede da
fazenda (cerca de 40 Km}, por mera liberalidade, sendo que o trajeto néo ultrapassava 15

~ minutos. E, por fim, & importante frisar que, no ato da admiss&o, o trabalhador tem a
possibilidade.-de- optar por morar na Fazenda, caso exrstam moradias disponiveis, ou
- permanecer res:d:ndo na cidade.

L4
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4 ONUS SUCUMBENCIAiS - : ‘
, lnepto 0 pedido de énus sucumbenma;s* eis que o mesmo nhao esté
especificado na petlgao inlmal nao podendo a rec!amada sequer saber a qual 6nus o
autor se refere. : _

~

. REQUERIMENTOS FINAIS . -
' ' Requer a produgao de todas as provas posswefs para prova do aiegado

. notadamente inspegio judicial, prova oral, depmmentos pessoais dos trabalhadores,

prova pericial e outras que se fizerem necessarlas, Contestados e impugnados todos 0s
pedldos requer a |mprocedénc1a total da agao o P '

Advogado da Requenda *

1
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‘Exmo. Sr. Juiz do Trabalho da Vara do Trabalho de MatéolSP

Y

‘ ED!LBERTO BACI bras;lelro casado, por’tador do- CPF n. 111 111 111 1,
. resrdente e domiciliado & Rua dos Pmtassulgos 171 na cidade de Mat&o/SP, vem

~ apresentar sua

- .

CONTESTAQAO

aos termos da presente ACAO C[VIL PUBLICA (proc n° 1515151 00. 2015 5. 15 0081) 0.
que faz nos seguintes termos, por seu advogado devndamente conststwdo o

PRELIMINARES
" DAILEGITIMIDADE DEPARTE . . .

A proprfedade arrendada pelos requerldos desde 1985 conforme contrato
anexo firmado com os antigos proprletarlos da primeira reclamada, ao contrario do que -
alega o Sindicato autor, nada tem a ver com a fazenda de soja da prlmeira reclamada.
. Trata-se de propriedade autdnoma, com 150 alqueires, devidamente registrada no

.Cartorio de Registro de Imoveis da Comarca de-Araraquara, sob. n® 221100 (an&xo), que, -
embora faga divisa com a fazenda da primeira reclamada, sequer 86 focaliza no munlclplo
de Matao eis que se encontra localizada no mumclplo vizinho de Araraquara ‘
. Assim, evidente a ilegitimidade ativa do Sindicato autor para figurar como

substituto processual ou representante dos empregados dos ora contestantes, que estdo
situados em outra base territorial, onde existe o Sindicato dos Trabalhadores Rurais de
Araraquara, que os representa e que se encontra devidamente, regtstrado junto ao MTE
conforme documento anexo. o

- Nao bastasse isso, os dois reclamados nao sio socsos! mtegrantes de grupo
- econdmico. O ora contestante ndc mantém. qualquer outra relagéo juridica com a Fazenda
‘Coragdes, além de possuirem contrato de arrendamento de 150 alquetres de terra nua.
Alias, ditas’ propriedades. estdo situadas em municipios distintos, possuem inscrigdo
cadastral e INCRA diferentes destmando se a culturas diversas, conforme documentos
.anexos. *
' Na gleba arrendada o ora contestante cu[tlva Iavoura de café ha mais de 15
(qumze) anos. Tal c;lrcunstanma ja'é de amplo conhecimento do-Sindicato autor, conforme
demonstra "carta registrada encammhada pelo contestante aquela entidade 'no més de -
janeiro de 2015, em resposta a notlflcag:ao extra]udlcla[ recebida. . _

DO MERITO

1-DA IMPROCEDENCIA DOS PEDIDOS ’ .

. Os reclamados | jamais usaram o produto quimico TetraXZQ em sua atmdade' '
produtlva uma vez que a lavoura de café néo necessita.do mesmo.

Os insumos utilizados na lavoura cafeeira dos requeridos s&0 orgénlcos e

sem qualquer toxidade,  altamente controlados 'por agrénomos e técnicos agricolas'

responsavels pela Iavoura Esse metodo garante a produgao de frutos de aitissma -
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| qualldade que tém viabilizado o comermo de marca propria de pé de café no mercado. O

. café produZIdo pelos contestantes possui cert;ﬂcagao de procedencla (anexa) eis que e

orgénico e de alto valor agregado, - S
‘ Os. colaboradores contratados pelo ora contestante séo, em sua malona
trabalhadores volantes especializados na lavoura cafeeira, em nimero-bastante variavel,
de acordo com os periodos de safra e entressafra. Isso porque a cultura cafeeira &
. perene, necessitando de cuidados constantes ao.contrario da cultura de-soja- que €

" sazonal.

Nunca foram utlllzados trabalhadores da Fazenda Coragoes nas lavouras

. dos contestantes. -
: Por outro - tado ‘ndo existem. ﬁihos de trabalhadores da contestante

~ estudando. na escola rural mantida pela Fazenda Coragbes. .
Requer a |mprocedencla da agdo. .‘ R

2, LITIGANC[A DE MA FE '
. , O Sindicato autor litiga com manifesta ma-fé, pms tinha pieno conhecimento
.de que’ a gleba rural arrendada pelo ora contestante esta- [ocalizada no Municipio de

- Araraquara Além disso, @0 insinuar a contarninacio tdxica da propriedade, colocou. em

'nsco a marca do café comercializado pelo ora contestante, nacionalmente conhecida. -
E : A repercussdo na imprensa (noticiano e jornalzinho do Sindicato™ ora
anexados) da presente demanda ‘abalou 0s negécios e a respeitabilidade do ora’
contestante, que. experimentou uma queda brutal na venda .de seus produtos, com
prejuizo-anual da ordem de R$3 OOO 000 00 (tres milhoes de reais) como demonstram 0s
| balangos anexos. .
: Desta feita, requer a condenagao do Smdlcato autor a pagar ao ora
contestante as segumtes verbas: \
" a)danos morais, a ser arbltrado por Vossa Exce!enma
b) danos materiais no importe de R$3 000.000,00; . : _
R ¢) honorarios advocaticios com. fundamento nos artagos 20 do Codigo de ‘
- Processo Civil e 389 do Cédigo Civil;- > _
. . d) lndemzagao por htlganma de mé»fé e multa pre\nstas nos arttgos 17 e 18
~ do CPC. : '

REQUERIMENTOS FINAIS o

° Requer a produgdo de todas as provas possuveis para prova do alegado,

notadamente msp?gao judicial, prova oral, depo;mentos pessoals dos traba[hadores'
prova pericial e outras que se fizerem necessarias.

Contestados e ;mpugnados todos 0s pedldOS requer a zmprocedenma tota[

da agéo.

Aongadb .




